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PRESENTAZIONE

L6edi ddeheRaPppPporto AConsumo di suol lado-di nam
dicesimdedicata a questi temi e fornisce il quadro aggiornato dei processi di trasformazione del nc
territorio, che continuano a causare la perdita di una risorsa fondamentale, il suolo, con le sue fur

e i relativi servizi ecosistemici. || Rapportzamalil 6 evol uzi one del terr
all dinterno di un pi % ampio quadro di anali
diversi livelli, attraverso indicatori utili a valutare le caratteristiche e le tendenze del consumo,
crescita urbana e delle trasformazioni del
delle caratteristiche della vegetazionedfornem al ut azi oni sul |l 6i mpat't

artificiale del suolo, con particolare attenzione alle funzioni naturali perdute o minacciate.

La tutela del patrimonio ambientale, del paesaggio e il riconoscimento del valore del suolo e del ca
naturale sono compiti e temi aresnta@egolanentdhri a ma
europeer il ripristino della nafNi@ture RestoratiBegulationdalla Strategia europea per il

suolo per il 2030 e dalla proposta di direttiva europea per il monitoraggio e la resilienza del si
Obiettivi che sono ancor piu fondamentali per noi alla luce delle particolariagditdizioni di fr
bientali e di criticita climatiche del nostro Paese, che anche negli ultimi mesi si sono purtroppo m:
state con forza, e rispetto alle quali il Rapporto fornisce il proprio contributo di conoscenza, al
evidenziando le relazioni tra lartreesfione del territorio e la perdita della sua capacita di regolazione
dei cicli naturali, come quello idrologico, e di fornire servizi ecosistemici fondamentali.

In questo contesto, anche in considerazione della disomogeneita delle azioni sul territorio, sar
i mportante arrivare all dapprovazione di una
indirizzi europei, che affermi i principi fonddimrargalirigenerazione urpapastino degli eco-

sistemi degradathizzeramentiel consundi suolo nettsostenendo con misure positive il futuro

del |l 6edi lizia e |l a tutela e |l a valorizzazio
Léazzeramento del consumo netto di suol o —
target previsti dall dAgenda Gl obale per 1o

lienza e dal Piano per la Transizione Ecologiqgaaloosteumo di suolo dovrebbe avvenire sia
minimizzando gli interventi di artificializzazione, sia aumentando il ripristino naturale delle aree
compromesse, qual. gl i ambiti ur bani e |l e c
tament@i cambiamenti climatici. Arrestare il consumo di suolo nel nostro Paese permetterebbe
fornire un contributo fondamentale per affrontare le grandi sfide poste dai cambiamenti climatic
di ssesto idrogeol ogi c oae detlauolo,dal diffysoidey@do eel tero d
ritorio, del paesaggio e dell decosistema, d
| dati aggiornati al 20&odotti a scala nazionale, regionale e comunale, sono in grado di rappreser
tare anche | e singole trasformazioni i ndi vi
del Sistema Nazioraletep er | a Pr ot ezi one dell 6Ambi ent e
Agenzie per |l a protezione dell 6ambiente del
giunto di monitoraggio svolto anche utilizzando le migliori informazioni chddgiasovmtiecno
graddli offrire e le informazioni derivanti da satelliti di osservazione della terra, tra cui quelle del
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grammaCopernicusE infatti compito del Sistema, ai sensi della legge 132/2016, seguire le trasfo
mazioni del territorio e la perdita di suolo naturale, agricolo e seminaturale, inteso come risorsa
bientale essenziale e fondamentalmente non rinnovabile, vitie g@bilemde, il nostro benes-

sere e la nostra stessa economia. Questo ruolo di sentinella & fondamentale soprattutto in una fe
attesa di una normativa nazionale compiuta sul consuneoddi fialm nazionale di ripristino
dellanatura chedovranngarantire il rapido azzeramento del consumo di suolo ne¢tdl in Italia
ripristino degli ecosistemi piu degradati, anche in ambito urbano

| dati completi sul consumo del suolo, sullo stato del territorio e degli insediamenti, sugli impat
servizi ecosistemici, sul degrado e sulle altre variabili studiate sono rilasciati in formato aperto e
ramente access.i bel SNPA escastituissond undaddsetli rifedirheSt@ dRIA e
Sistema Informativo Nazionale AmbientaldeR&@pssentanoo strumento che il Sistema rende

di sponibile alléintera comunit”™ istiottawzi ona
delle diverse politiche, dello sviluppo del quadro normativo e delle decisioni a livello locale neces
per arrivaragli obiettidi arresto del consumo di gudiagipristino della natura

I'l monitoraggio di questdanno conferma | a c¢
in cui si rileva un continuo e significativo incremento delle superfici artificiali, con un aumento
densita del costruito a scapito delle aréecap | e e natural i, uni t amen

torno del sistema infrastrutturale, piu frammentate e oggetto di interventi di artificializzazione a ¢
della loro maggiore accessibilita e anche per la crescente pressione destatdiafzardchem-

pre piY% ampi per |l a logistica. | dati conf e
|l a decentralizzazione urbana da un | ato e,
che causalaperditadiper f i ci natural.] all 6interno del |
| 6adattamento ai cambiamenti <climatici in a
aree di pianura, mentre al contempo, soprattutto in amele margins i assiste alléb

e alla frammentazione delle aree naturali. La valutazione del degrado del territorio, strettamente |
alla perdita di servizi ecosistemici che un suolo sano ¢ in grado di offrire, permette di avere un qt
canpl et o dei fenomeni che impattano sull e fu
la desertificazione, ripristinare terreni degradati e suolo, compresi i terreni colpiti da desertificaz
siccita e inondazioni, per realizzare Hitdedét degrado del territoaiod Degradation Neutrality

-LDN) 0 e di nfar diventare pi%¥ inclusive, si
dagli Obiettivi di Sviluppo Sostenibile def
zioni Unite.

Gli ultimi dati ci mostrano che, purtroppo, il consumo di suolo, con le conseguenze analizzate a
fonditamente in questo rappmtinua a crescere 202 e acceleraignificativamentspetto

al | 6dannolfenomen d tdasfarmazione del territorio agricolo e naturale in aree artificiali
mantengono stabilmdrge al dioprade duemetri quadrati al secontlarmaiguardatoltre83

chilometri quadrati in un solo &ab8oinpiudel 2023Si tratta certamente di un ritmo nen sost

ni bile, che dipende anche dall éassenza di i
tesa della loro attuazione e della definizione di un quadro di indirizzo omogeneo a livello naziona
Lédiniziativa delle Regioni e delle Ammini st
e solo in alcune parti.i del territori o, ad |
forza del fenomeno e il fatto che gli strumea t t ual i non abbiano most
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nel governo del consumo di suolo. Ci, rappr
tarsi ai cambiamenti climatici, con nostri sempre piu fragili territori che non possono piu perme
questo tasso di artificializzazione del sughosdtmmo permetterselo neanche dal punto di vista
strettamente economico, come ci indica ormai da tempo la Commissione Europea. La perdita ¢
stente di servi zi ecosi stemici e | daumento
zione delwlo, sono presentati in questo Rapporto al fine di assicurare la comprensione delle con
guenze dei processi di artificializzazione, delle perdite di suolo e del degrado a scala locale, anc
termini di erosione dei paesaggi rurali, perditaetiamEsienici e vulnerabilita agli eventi estremi.

Un consistente conteni mento del consumo di
azzeramento, € la premessa, quindi, per garantire una ripresa sostenibile dei nostri territori attra
la promozione del capitale naturale e del ipadaagmualificazione e la rigenerazione urbana e

l 6edi i zia di qualit”™, oltre al riuso dell e
sabile fornire ai Comuni e alle Cittd Metropolitane indicazioni chiare e struncerg atiicher rive
|l e previsioni di nuove edificazioni present

questo quadro lo sforzo del SNPA con il Rapporto si pone come punto fermo, fornendo un sup
conoscitivo a udneealaedefmitione dwe effichcé nuavp guadroaarmativo e per
un maggiore orientamento delle politiche territoriali verso la sostenibilita ambientale e la tutela de
saggio.

Stefano Laporta

Presidente dell 6l stituto Su
Ricerca Ambientale (ISPRA) e del Sistema Nazionale
aretper |l a Protezione dell 6
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SINTESI

La legge8 giugno 2016, n. B32 f iISPRA al Bistedna Nazionale a rete per la Protezione
del | 6 Ambil&mtta i VESNPA) I monitoraggi o pradud con:¢
zionee nel | 6 aangualdelacartogeafiadoriferimensded el abor azi one di
bientali e territorgalu | | 6 evol uzi one del consumo di suol o
rio e della crescita urbana.

Il Rapportsi apre con una sezione introdugtilizata altefiniziord ala descrizione dédtema

di classificazionla base del monitoraggio del consumo eldglleézioni per la tutela del suolo

a livello globale, comunitario e nazionale. Tradugsige nda Gl obal e per | o
Nazioni Unite (UN, 2015), definisce gli Obiettivi di Sviluppo Sostenibile, mentre a livello comuni
nel2021° stata approvata dalla Commissione Eur

2030 per ribadire come la salute del suolo sia essenziale per conseguire gli obiettivi in materia di
e di biodiversita Ggken Dealuropeo. Particolare risalto nieetanteéegolamento europeo sul
ripristino della natu¥ature RestoratiRagulatignentradin vigoreelmese di agos024il cui

principale obiettivo € feragmerdita éavorire fipristindelld i odi versi t ™ del | 6U
la neutralita climatica entro il 2g5®hkiettivi di adattamemtoambiamenti climatianigliora-

mento dellsicurezza alimentdrmltreil testalela nuovaDirettiva smnonitoraggio e resilienza del

suoloé stato recentemente approvato dalla Commissione Ambiente del Parlaneed&d Europeo
Consiglied é in attesa fdirmale adozianeanormaaffronta in modo integrato le diverse forme di
degrado del suolo e il monitoraggio degli aspetti principali della salute, del consumo e della con
nazione, fornendo indicazioni per una gestione finalizzata alla resilienzeageliasésiga

undéi mportante novit”™ |l egislativa per | a tut
ropeo La Direttiva prevedesistema dionitoraggio del consumo di soetente con quello gia
adottato a livello nazionale da ISPRA e da iStiéthee principi di mitigazione del consumo di
suolacon particolare attenzione all'impermeabilizzazione cwiswolo i suolo permahente

alla rimozione del suolo nel corso dianatantieri, aree estrattive e altre forme di consumo di
suolo reversibile

Il capitol&tato ed evoluzione del consumo dracdgliendicatori e statistiche di superficie ela-
borati a partiredallamar t a nazi onal e del suol o consumato
rispetto alle unita amministrative regionali, provinciali e comunali. | principali indicatori analizze
suolo consumdta superficie artifeiebmplessiva)l consumodisupldb 6 i ncr ement o d
artificiale in uteterminato perip@togenere calcolato su base ajraadde in relazicaka su-

perficie territoriale ke @aratteristiche demograf@heultimi dati ci mostrano che il consumo di
suol o continua a crescere nel 2024 e accele
meni di trasformazione del territorio agricolo e naturale in aree artificiali ha888)@ dpilerdato

metri quadrati in un solo anno, il 15,6% i@it2023. 1l nostro Paese ha perso suolo al ritmo di
2,7 metri quadrati ogni secon@30.000 #al giorno Una crescita delle superfici artificiali solo in
piccola parte compensata dal ripristino di aree naturali, pari a poc® piu\dil&rérim calo

ri spetto a quell o del 2023 e ancora del tut
consumo di suolo nettaehe, negli ultimi dodici mesi, & ripaltato78,5 kinil valore piu alto
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degli ultimi 12 anpcon una crescita del suolo consumato a livello nazionale.dedgip|87%
infrastrutture, gli edifici e le altre coperture artificiali occupano pitedil 711500 &et territorio
italiano. In Europa la media & delA1,20@, in 15 regioni € consumato oltre il 5% del territorio, con
un massimo rmbardig1222%6),Veneto(11,86%) €ampanig1061%) Il maggiore consumo

di suolmel 6 ul t i megistatmelloregoiimiliaRomagnd1.013ettarn, Lombardig834

ettar), Puglia(818ettan, Sicilia(799ettan eLazio(785ettaj. LaV a | | e sdconfeorm tlaa
regione con il consumo inferiore, ma aggiunge comungque piu di 10 ettari alla sua superficie consu
Tra le altre, sold_iguria(28ettan e iMolise(49ettarihanno contenuto il loro consumo al di sotto
di 50 ettarLaprovicia dMonza e Brianzsl conferma al primo posto per percentuale di suolo
artificiale, cajuasil 41% del territorio provinciale congooaton aumerddd’ ettari ngli ultimi

dodici medie province che hanno mostrato il maggsrmo di suolo annsateViterbo(424
ettari)Sassari{245 ettari)leecce(239 ettariRal 2006 al 208d 98%(7.B9su 7.89&)ei comuni
italiansi € registrato un aumeldiosuolconsumatdsliincremensiono statli almeno 5 ettari in
4.259comuni (il 54%)saperiori a 10 ettari in quasi due quinti 2i9%d&scomunN e | | dul t i n
annojncirca due terzi dei comuni sonaittatge nuoweiperfici artificjiati poco memel 20%

la crescita € stata di almemettaroment gliincrementi piu consistetitie i 5 ettatianno
interessatguasili5% dei comufira i comunivalori piu altimiovaconsumo di suahteressano
Tarquinigin provincia di Viterbo, con piu di 150#taaréllacittametropolitana di Caglit8

ettan e Montalto di Castrsempre in provincia di VitédibettariSe si sclude il contributo dei
nuovimpianti fotovoltaic terra in netta cresciial 2024 cquiu di 1.706ttari rilevati, i comuni

con la maggiore cresaitaualei aree artificiainoRavenng84 ettari)/enezig62ettari)Sas-

sari (60 ettari) Roma(57 ettariche conferma il rallentameegt ultimi armispetto ai 71 ettari
registratiel 2023

Il capitol@®ato e trasformazioni del terfi@sentagrodotti d€opernicus Land Monitoring Ser-
vicel CLMS e le cartografazionali prodotte I&PRAsuuso del suolo, copertura del suolo e
tipologie di ecosistedeiscrivendonsistemi di classificazi@dinitin linea con il modello propo-

sto in ambito europeo dal Gruppo EA@LErincipali caratteristidina parte importante del ca-
pitolo &edicatagli strumenti utilizzati da ISPRA gappleesentazione delle aree ufbaoiéa

anche secondo la metodojugastalalNatureRestoratioRegulational adalisi delle tipologie
insediatives¢condo Imetriche dellaandscape Ecolpgyalladesrizione del aree verdi in ambito
urbandcon indicat@pecificulle infrastrutture eftiali dati risultamaaiali alla luce degli obbli-

ghi introdottialregolamento europeo sul ripristinoul 6 azzer ament o del |l a p
verdie della copertura arbaregli ecosistemi urbani entro il 2030 e il loro inerg@artinéodal

2031 Allo stato attuas,prevede cludtre un terzo dei comuni italiani sara coihRm Na-

ziona di Ripristino della Natoarifermento agli obiettivi di ripristino degli ecosistensbarbani,

la Lombardia testger il maggior numero di comuni coinvoltilanfamghi@ prima per incidenza
percentualgl{ obblighi riguarderanno giv€dodel territorio regionaiée | | d ul tsiimo ann
70% del consumo di suolo netto é stato registrato nei comuni interessati dal regolamento

Il capitol€ause del consumo di stptta i dati sulle nuove coperture grdfstinguendo la
frazione di cambiamenti riconducibili a impermeabilizrezioredi supermanente & altre
formediartificializzazione senza impermeabilizzazoot@dehsumdi suolo reversihilealu-
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tando I 6entit”™ e la distribuzionecopgpmozi al e
fondimenti relatiie nuove areslificateqi cantiergle infrastrutturagli impianti fotovoltadci

poli logistiei a | idél eonsarrhai dissuolo rispetto alla distanza dalbaaizzat®er quanto

riguarda leogistica nel 6 u | t ,isinécegisératonua incremento soprattutto ilRBmMidigna

(+107 ettariPiemonte 4 ettarig Lombardia (+69 ettamgntreconsiderandbperiodo 2006
2024ilNordEstsi conferma al primo postogosumo di suaton2.024 ettasottratti al territorio

Negli ultimi anni, al progressivo consumo dbhsutol@lla logist&ia affiancata una nuova dina-

mica territoriafilovuta &kspansione daata centgralimentata dalla crescente esigenza di infra-
strutture digitali e servizi cloud. Tale sviluppo ha comportato, nel sotocamsed26#do gli

intaventi piu significativiccupazionedlire37 ettari di superficie, con una concentrazione preva-
lente nelle aree settentrionali del Feseescludotenuove aree di cantiemrisumo per-
manenteappresentd33 del totale, con una prevalenza di edifici,paiazaatitadi stradel

pannelli fotovoltaici a ter(&l.702ettari di cui &®Bs0 superfici prece@mente utilizzate ai fini
agricolirappresentano una porzione importante del nuconsuokto reversikiteforte au-

mento rispetto ai 420 eitaviatnel 2023, ai 263 ettari del 2022 e ai 75 det@padeon impatti

diversi a seconda del tipo di impiartee destinate a nwawitieri(4.678 ettaspno comunque

la componente preval€iit®%) del consumo di suolo ann&aleatta di aree generalmente in
transizione che saranno in gran parte convertite, negli anni successivi, in aree a copertura artif
permanente (come edifici e infrastrutture) e, in misura minore, saranno ripristinate. Tra le altre ¢
la crescitadegliedificinel 2024 é stata pari a 623 ettariaceleestrattiveli 436 ettari, delle
infrastrutturedi 351 ettari, @ire coperture artificiaome piazzali, cortili, campi sportivi o discari-

che di 581 ettari.

Ladistribuzione territoridéd consumo di suotmsidera la distribuzione delle nuove aree artificiali
rispetto a specificnbiti territoriali, cdméasce di pericolosita per frane e alluvioni, le zone a rischio
sismico, le aree vincotetela tutela paesaggistearee protettefdacia costigri@ sponde dei
principatiorpi idridie fasce altimetriche di pendEnaassi di uso e copertura del suolo, le tipologie

di suolo e di ecosistemi naturali earmalila densita di popolazidter ciascun ambitoiterr

riale vengono fornite informazioni sul suolo consumato (in termini assoluti e percentuali) e sul con
di suol o, qguestoOultimo valutato in telkmini
consumo di suol o apenoolasitagdraalicebnieimiateedenaabrialzbe | | e
(+L.303ettariin zone a pericolosita nmetspett@ consumi registrati nelle annualita precedenti
Anchenelle aree pericolosita di frantorna daccelerari consumo annuale (+&@&), dopo il
rallentamentegistrat ne023Si conf er ma anche questodanno | ¢
giormente accessibili (fascia costiera, pianure e fondi valle) e le aree a vocazione agricola in pros:
della frangia insediata dei grandi poli Trdain2023 e il 2024, reake protett@aliane il con-

sumo di suokié confermatmolto pit basso rispetto alla media nazionale, con 0,26 m? consumati
per ogni ettaro, contro i 2,60 m2 a livello na2iompgesivamentepmunquesono stati consu-

matin queste are@rca 8% ttariin aumento rispetto allo scorsa-ah&%, diquestipltre i3

riguarda i Parchi naturali nazionak{{2®, @ regionali (80gttaji Ndle aree Natura 200@uovo

consumo di suolo ammonte3attfri(+14% rispetto allo scorso ahrddree vincolate per la
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tutela paesaggistid@anno una percentuale di suolo consumato piu bassa rispetto alla media nazic
nale (8l2%6)mafanno registrab@nuovo consumo di swiie superal 52 ettar{+9% rispetto

allo scorsanng.

Gliimpatti del consumo di suetmono valutati con riferimemtd 6 ar ea di chempat t
considera giffetti indireti ealtificidlizzazioaache in aree limitrofe a quelle cosoniia im-

patto che i nves tasupaficieazienalallafthonreentazeomgaideizPe | | 6 i n
del territorigsultaa frammentazione altaolto aljaal 6 andament o del,dle t em
fenomend eidolh di calore urbanalla perditasirvizi ecosistemig analisi condotte sul feno-

mena eidolb di calore urbarmaostrandifferenze di temperaglrsuoldra aree urbane e zone
ruralichearrivano aupereei 10 gradi, soprattutto nelle regioNowgH11,3*C) e del Centro
(+7,7°C)La situazione varia molto lungo la penisoldaaliffer@énza di temperatura si riduce a
5,9°Ce nelldsole a B°G con casi limite come la P@gig°C)n cui il fenomeno ¢ influenzato

dal |l 6ampia presenza di aree agr.illowoddellagee ar s a
getazione si conferma cruciale. Nei contestii pibanraaratterizzati dag copertura arborea

su almeno il 50% della supetédiemperature risultano fino a 2,2 gradi pit basse rispetto alle aree
dove glalbercoprono meno della meta del territorio. ArEr®in questo caso le differenze piu
marcate si registrano per le citta metropolitane del Ner@ {@mmaeino nelle aree con maggior
presenza di alberi) e del Ceft@SC). Nel Sud 2°C)enellelsole( 1AC) | deffetto
zione € sempre significativo ma piu rimsttiodel consumo di sugldovuti alla perditaetivizi
ecosistemicivariaoda un minimo di 8,66 a un massimo di 10,59 miliardi di euro, persi ogni anno
causa del consumo di suolo avvenuto tra il 2006 e il 2024.

Il degrado del suolo e del territomalizzato a partire th@ subndicatori raccomandati

dal | 6UNCCD: |l a copertura del suol ccileontsuoi ¢
nuto in carbonio orgarBml (Organic Carb&DC)talisubindicatori somonsiderati anchelaal
Commissione Statistica delle Naziorpésriitealcoldel 6 i ndi c,a taofrfee rlebn.t3e. la |
di Sviluppo Sostenibile 15 delle NazioffUMSIERG e calcolato comeplercentuale di aree de-

gradate del territorio nazionale.

Infine, achequestadizione del Rappaitoonclude conaftante fotografico del consumo di suolo
econ i contributi a cura degli Osservatori di Regioni e Province Autonome e del Comitato Scienti
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INTRODUZIONE

IL VALORE DEL SUOLO

Ilsuoloé lo strato superiore della crosta terrestre, costituito da componenti minerali, materia orgar
acqua, aria e organismi viventi e rappresen
della biosfer. una risorsa vitale, limitata, non rinnovabile e insostituibile.

Un suolo sano costituisce la base essenziale dell'economia, della societa e dell'ambiente, in gu
produce alimenti, accresce la nostra resilienza ai cambiamenti climatici, agli eventi meteorol
estremi, alla siccita e alle inondazioni e favmsioe lilenessere. Riesce inoltre a immagazzinare
carbonio, ha una maggiore capacita di assorbire, conservare e filtrare I'acqua e fornisce servizi
come alimenti sicuri e nutrienti e biomassa per i settori non alimentari del{€brnetesi@nia
Europea, 2023)

L6i mportanza di proteggere il suol o e di p
degrado di tale ecosistema vivente, di tale componente della biodiversita e di tale risorsa non rin
bile, deriva anche dai costi dell'inazione rigdagitado del suolo, con stime che nell'lUnione Eu-
ropea superano i 50 miliardi di euro all'anno (Parlamento europeo, 2021).

Le funzioni ecologiche che un suolo di buona qualita € in grado di assicurare garantiscono, oltre
valore intrinseco, anche un valore economico e sociale attraverso darfaniiaaastitemici

di approvvigionamento (prodotti alimentari e biomassa, materie prime, etc.); di regolazione e mal
mento (regolazione del ckeguestre st occaggi o del carboni o, (
zione degli el ement i della fertilit”™,i regol
fenomeni idrologici estremi, riserva genetica, conservazione della biodiveitsitali éseryvizi

ricreativi e culturali, funzioni etiche e spirituali, paesaggio, patrimonio naturale, etc.).

CONSUMO, COPERTURA, USO E DEGRADO DEL SUOLO

Terreni e suoli sono risorse fragili e limitate, soggette alla pressione di una sempre crescente ri
di spazio: I'espansione urbana e I'impermeabilizzazione del suolo consumano la natura e trasfor
preziosi ecosistemi in deserti di ci@entmissione Europea, 2021)

Il consumo di suolo & un fenomeno legato alle dinamiche insediative e infrastrutturali ed & preval
mente dovuto alla costruzione di nuovi edi f
densificazione o alla conversione ditexreroe undar ea ur bana, al | 6ir
Ilconsumo di suol@Land Take definito come la variazionedeterminato periodo di teslapo

una copertura non artificsalel¢ non consumat@ una copertura artificiale del suolo ¢on-

sumatg, distinguendaccdnsumo di suolo permanente (dtlaupoesenza dina copertura artifi-

ciale permanerten conseguente impermeabilizzazione Jedibcmtsumo di suolo reversibile
(dovutalla presenza dha copertura artificiale reversipildistruzione del suolo o perdita delle

sue funzit). Anched nuova Direttigaropeau monitoraggio e resilienza de| modntemente
approvatdalla Commissione Ambiente del Parlamento Europeo e in attesa di forroale adozione
siderdedue componenti del consumo di 8solbsealindefinito conmvering of soil with com-

plaely or partially impermeable mategiaihdi, equivalente al consumo di suolo permanente cosi
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come monitorato da ISPRA e SNIRAil removabvvero leemporary or letegm total or partial

removal of soil in an adee, di fattequivale al consumo di suolo revarsthite | 6 eccezi or

impianti fotovoltaici a tehe, per la proposta europea, posseere considerati caniésealing

0 comesoil removalsecond ddke diverse tipologie di installazione.

lconsumo di suolonetto val ut ato attraverso il bil anci

perfici agricole, naturali e seminaturali dovuto a interventi di depalin@maziodeimper-

meabilizzaziomgristine rinaturalizzazione (Commissione Europea, 2012).

Percopertura del suolt.and Covgsi

intende la copertura biofisica della super-

ficie terrestre, che comprende le superfici

artificiali, le zone agricole, i boschi e le fo-

reste, le aree seminaturali, le zone umide,

i corpi idrici, come definita dalla direttiva

2007/2/CH.a proposta di direttiva la de-

finisceghe physical and biological cover of

t he earfaceltadcepertura artifi-

ciale puo essere di tipo permanente (edi-

fici, fabbricati, infrastrutture pavimentate

o ferrate, altre aree pavimentatgeo do

si a avvenut a undi mpe

permanente del suolo) o di tipo reversibile

(aree non pavimentate con rimozione

della vegetazione e asportazione o com-

pattazione del terreno dovuta alla pre-

senza di infrastrutture, cantieri, piazzali,

parcheggi, cirtcampi sportivi o depositi

permanenti di materiale; impianti fotovol-

taici a terra; aree estrattive non rinatura-

lizzate; altre coperture artificiali non con-

nesse alle attivita agricole in cui la rimo-

zione della copertura ripristini le condi-

zioni natuiiadel suolopecondo questa

Figural. Edificio in costruzione definizione sol o una par t e
sediamentarbano rientra nella defini-

zione di copertura artificiale e, quindi, di suolo copsiaimétgiardini, parchi urbani e altri spazi

verdi non devono essere considerati. Rientrano, invece, tra le superfici artificiali anche quelle pre

nelle zone agricole e naturali (Commissione EurgpeEA2Q033

Limpermeabilizzazione del syalwvero la copertura permanente di parte del terreno e del relativo

suolo con materiali artificidlie i mpedi scono o | imitano signi
(quali asfalto o calcestruzzo) per la costruzione, ad esempio, di edifici e strade, costituisce la forn
evidente e piu diffusa di copertura artifididlemp er meabi | i zz asoilsealing o0 s

puod avvenire oltre cheilmmsumo di suolo permanente di un suolo naturabmihpaksaggio

dallostato reversibdequellpermanent@adesempio con una nuaeperturaasfaltacemento

di undar)Ad tdie cfaorrtnieerdei consumo di suol o vart
attraverso la rimozione per escavazione (comprese le attivita estrattive a cielo aperto), alla pe
parziale, pit 0 meno rimediabile, della funzionalita della risodséemomeni quali, ad esempio,
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la compattazione in aree non asfaltate adibite a parahegygieri L 6 i mper meabi | i z
avvenire sia su aree non consumate, sia su aree gia consumate ma non ancora impermeabilizze
Una diversa analisi delle trasformazioni te
del consumo di suolo, =~ quella basata sull b
pianificazioneled e | éondanmentasel cuiagiper raggiungere | 6obi et
consumo ubko delssuolylland. Ugek Gn concetthifferentelalla copertura del suolo,

ovvero dall 6effettivo stato biofi ®eitsoaglo poi c

e costituisce una descrizione digame s t v@nga (b possa essere) impiegato in attivita antro-
piche. La direttiva 2007/ 2/ CE definisce | 6u
alla dimensione funzionale o alla destinazione socioeconomicprpgeasmtiate per il futuro

(ad esempio: residenziale, industriale, commerciale, agricolo, silvicolo, ricreativo).

Ildegrado del suol® il fenomeno di alterazione delle condizioni del suolo dovuto alla riduzione o al
perdita di produttivit”™ biologica o economi
eta,b, 1991). Oltre alla produttivit”™, altri f
nuto di carbonio organico possono essere usati per valutare il degrado del suolo (Lal, 2015). .
definizioni di degrado del suolo evidenziadddatpkolta irreversibile, di biodiversita, delle fun-
zionie della capacita di fornire servizi ecosistemici ¢Dadjiafai6).

IL MONITORAGGIO DEL TERRITORIO E DEL CONSUMO DI SUOLO IN ITALIA
Il monitoraggio del consumo di suolo indieiliét@ dalla 132/2016o0me usompitdstituzionale

del | 61 SPRAMAazinahe Ir eSies tpema | a (@©NPA¢permettdinvere del | 6
un quadro aggiornato annual me rdinanictediltrastore v o | u
mazione del territorio e della crescita urbana attiareoehszidae della cartografia ufficiale di rife-

rimento e | 6el abor temitorimne di i ndicatori ambi

Tabellal. Sistema di classificazione del consumo di suolo
| 11. Consumo di suolo permanente
111. Edifici, fabbricati
112. Strade pavimentate
113. Sede ferroviaria
114. Aeroporti (piste e aree di movimentazione impermeabili/pavimentate)
115. Porti (banchine e aree di movimentazione impermeabili/pavimentate)
116. Altre aree impermeabili/pavimentate non edificate (piazzali, parcheggi, cortili, campi sportivi, etc.)
117. Serre permanenti pavimentate
118. Discariche
12. Consumo di suolo reversibile
121. Strade non pavimentate
122. Cantieri e altre aree in terra battuta (piazzali, parcheggi, cortili, campi sportivi, depositi perratmgnt
123. Aree estrattive non rinaturalizzate
124. Cave in falda
125. Impianti fotovoltaici a(@teadensita)
126. Altre coperture artificiali non connesse alle attivita agricole la cui rimozione ripristini le caraioni i

| 20. Altre forme di copertura non incluse nel consumo di suolo
201. Corpi idrici artificiali (escluse cave in falda)
202. Aree permeabili intercluse tra svincoli e rotonde stradali, aree pertinenziali associate alle infrastru
203. Serre non pavimentate
204. Ponti e viadotti su suolo non artificiale
205. Impianti fotovolta@ssa densjta
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Lacartograficompleta e aggiornata sul consumo di suol{Strdtadital, 202Q)anche a livello

comunale, =~ dislgonrilbifliemteulnlod Bed AtSIi @n2teena | n
oltre che sul portale nazionale del consum8 @ifsdlccesso ai dati di uso, copertura e consumo

di suolp Maggiori dettaglicilca st or i a e | @dieenitoraggioide coesuntbail | e
suolce una descrizione puntuale della metodologia di aggiornaceetagrdéano, invece,
contenut.i nell e fiLinee guida per il monito

S N P SNPA 2023 checostituiscé riferimentecnico e operativificiale pdo svolgimento di

tali attivitqRispetto al passatssistema di monitoraggioclude le attivita di revisione della serie
storicastabilizzadail dato fino al 202Bitroducendo noovaetato intermediadottera il suffisso

fi rclde)tiene traccia di eventergisiongéffettuat@el penultimo anno di monitoragigipetto al
gualevengono individutgdrasformazionie | at i ve . al |l dul ti mo anno

La cartografia nazi oadelagalutaziode grircipali imdicatoridresi | 6 e
disponibili per i diversi livelli amminiQhatiicatoripossono riguardare la superficie complessiva

di aree artifici@uolo consumafgresente in un dato ambito territoriale (ad esempio, yn comune)
e sono generalmente riportati in ettari o in chilomettiastelsd superficie pud essere confron-

tata con la superficie territoriale complessiva e riportata in (férdestalz consumat@pn

gli abitanti residgstiiolo consumato papitein met quadrati ad abitgn#dtri indicatori riguar-

dano laariazione duperficin un dato intervallo temporale, generalmenteearqueaddo tali
variazioni sono relatilke realizzazione di nusuperfici artificialbnod e n o me¢onsanoeali A

suola) generalmente riportate in ettari o in chilometrilcpiadréizioni possono essere anche
riportate come tasso o grado di variazione di superfici in cui, stabilito un intervallo temporale, si raf
la differenza alla grandezza piu,aniszata in percentudle. velocita di trasformazione o di con-
sumo di suol o si ottiene, i nvece,(iportatmado r t an
esempio, in chilometri quadrat illrapportdtmaanao, e
variazione di suolo artificiale in un intervallo temporale e gli abitanti residenti rilevati nello stess
riodo rappresenta il consumo di suolipfieo(misurati, ad esempio, in metri quadrati per abitante)
mentre il consumo marginale di suolo é ottenuto dal rapporto tra consumo di suolo e la variazio
abitanti residenti nel medesimo intervallo temporale

LA TUTELA DEL SUOLO A LIVELLO GLOBALE, COMUNITARIO E NAZIONALE

Le azioni relative al suolo e al territorio sono priviétisiglabaldFigura). Il principale riferi-

mento giuridicamente rilevantéanksenzione delle Nazioni Unite per combattere la desertificazione
(UNCCDghe affronta il tema del degrado del territorio e dehshal@@ottato come focus del

suo Quadro Strategico il concettoLdind Degradation Neutratitgttuazione del Target

15.3 degDbiettivi di Sviluppo SostefidleN, 2015) e del ObieivgdiBvda 20
luppo Sostenibilanno fissatarget di particolare interesse per il territorio e per il suolo, da raggiun-
gere entro il 208@raversprogrammi nazionali a breve e medio temmdmétoragittraverso un

sistema di indicauefiniti dalla Commissione Statistica delle Naziamipdrit®laerverifi-

careche itonsumo di suolo non superi la crescita demdygafiaassicurdtd access o uni
a spazi verdi e spazi pubblici sicuri, inclusivi e acbessifaljgintounland degradation neutral

world elemento essenziale per mantenere le funzioni e i servizi geosisteanifica si basa su

stato e trend di copertura del suolo, produttivita e contenuto di carbonio organico. Ulteriori rile
riferimenti sono insedtinl 6 ambi t o dell a Convenzionei- quadr
matici (UNFCCQ),particolare in relazione alla neutralita climatica al 20&@la@fondamentale

L ecoatlante.isprambiente.it
2 SINA www.isprambiente.gov.it/it/batathe
3www.consumosuolo.it
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d e | Hebsuddi ai fini del raggiungimento degli obiettivi a lungo termine di mitigazione dei cambian
climaticilnoltre, la FAO attravers@l@bal Soil Partnerghipmuove la gestione sostenibile del
suolo e | 6inserimento dei temi del suolo ne
condivisione delle conoscenze tecniche e scientifiche

Alivello comunitari@ono numerosi i richiami a colmarancanza di un quadro giuridico per la

protezione del suolo in Eyrtopaui quello d&rlamento europeo, con la risoluzione del 28 aprile

2021 sulla protezione del sobéha identificatpuesto condivario fondamentaleachiesto alla

Commissione di predispamrguadro giuridico comunesbo dell'UE per la protezidnsaso-

stenibile del suolo che affronti tutte le gravi minacce peoihguefada mi sur e e f i cac

di prevenzione e/o riduzione al minimo dell'impermeabilizzazione del suolo e qualsiasi altro us

suolo che influisca sulle sue prestazioni, dando priorita al riuso dei terreni e del suolo dismessi

riuso dei siti atbérarnedmin antdn Pari@apeeoteta@zedadOlliozuzs ot

Per questda Commissione Eurgpeattuazione della Strategia sulla Biodheeegi@rovate!

202lanuov&t r at egi a del | dpdrEibadire come la salste dellsiaésger-r i |

ziale per conseguire gli obiettivi in materia di clima e di bio@veesitBe@liropeo. La Stra-

tegia definisce un quamkmttenerentro il 205€uoli sani ovvero ¢hti gli ecosistemi dei suoli

d e | siaddh Buona salute e dunque piu resii@ntzioni concrete entro il#830roteggere

ripristinare  a s s i csosteaililedeilsu@ltakfinesono ritenuti necessari cambiamenti molto

profondi nel corso dell'attuale decennio e vengono definiti obiettivi di medio termine g di lungo pel
tra cui non aumentare il degrado del suolo (entro il 2030) e raggiungere il consumo netto di suol

a zero (entro il 2050)

Con riferimento al consumo e all é6i mper meabi

azioni. In particolare, gli Stati membri dovrebbero:

- stabilire entro il 2023 degli ambiziosi obiettivi nazionali, regionali e locali per ridurre il cons
netto di suol o entro il 2030, cos3?® da cor
2050 e registrare i progressi compiuti;

- integrare la "gerarchia del consumo diBalodti&) nei piani comunali e dare priorita al riu-
tilizzo e al riciclo di terreni gia costruiti e impermeabilizzati, tutelando i suoli a livello nazion
regionale e locale, attraverso le idonee iniziative di regolamentazione e la graduale abolizi
degli inagtivi finanziari contrari a questa gerarchia, come ad esempio eventuali incentivi fisc
locali per la conversione di terreni agricoli o naturali in ambienti edificati.

Tabell2La ogerarchia del consumo di suoloé prevista dal/
Europea, 2021

Gerarchia del consumo di suolo

1. Evitare il consumo € | 6i mpermeabilizzazione
2. Incaso di nuove necessita, riutilizzare terreni gia consumati e impermeabilizzati

3. Se non =~ possibile evitare il consumo; e | 6i
4. Infine, solo per interventi assolutamente inevitabili, applicare misure di mitigazione per ridurre al

servizi ecosistemici e per la loro compensazione attraverso interventi come la rinaturalizzazione d
gualita e faione ectngica equivalente

In attuaziongella Strategit,5 luglio 2023 la Commissione Europea ha adopiatposten di
Direttivasu monitoraggio del suolo e resiliend@nominat&oil Monitoririgaw La proposta,

rispetto alla quale si sono espressi sia il Parlamento con propri emendamenti, sia il Consiglio ct
proposto una revisione tecnicamente importante derivate dalle proposte degli Stati Membri, &
fase finale della sua discussigioerebbe essere approvata tra ottobre e novenitae 20628

Direttiva preveilenonitoraggio e la valutazione della qualitaedde§inace un quadro di principi
comuni, che saranno alla base della successiva identificaziane di misure
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La proposta di direttiva fissa tre obiettivi principali:
1. la creazione di un sistema coerente di monitoraggioeddi sakitazione della salute del
suolo
2. Il 6adozione di pratiche sostenibild@i di ges
3. la gestiondella contaminaziatgsuoli
Negli allegatengono descritti gli indicatori di degrado che costituiscono la base per la valutaziol
della salute dei sualidiversi livelli di competenza (parte A,iBct§l gli indicatori sul consumo
di suolo (parte bnché le metodologie standardizzate da seguire per determinare i punti di campi

nament o, eseguire il campionamento ed effet
per la gestione sostenibile dei suoli, la cui valutazione zooktirdibzsata suii dil monito-
raggip |l e misure per |l a riduzione del rischio

la introduzione di registri dei siti potenzialmente contaminati e contaminati

Con riferimentocainsumo di suolo, la Direttiva prevede dm\megi in considerazione questi

principi in caso di nuova impermeabilizzazione del suolo o di rimozione del suolo come componel

consumo di suolo, al livetkitoriale pappropriato:

- evitare o ridurre il pit possibile la perdita della capacita del suolo di fornire molteplici servizi
sistemici, inclusa la produzione alimentare, mediante:

o la riduzione, per qgquanto possibile, d
zione e dalla rimozione del suolo, in particolare incoraggiando il riutilizzo e la riconv
sione dei suoli gid impermeabilizzatigléediféci esistenti;

o0 laselezione diaree in cui la perdita di servizi ecosistemici sarebbe minima, in particol
su suoli gravemente degradati, come le aree industrialibdmmmérsg¢y

o | 6esecuzione del |l i mpermeabilizzazi one
zare | 6i mpatto negativo sul suol o, i n
nendo | 6i mpermeabilizzazione del suol c

- mirare a compensare in misura ragionevole la perdita della capacita del suolo di fornire molte
servizi ecosistemici, anche attraverso il ripristino dei servizi, incoragyemhocabiez-
zazione dei suoli sigillati e la ricostruzione detia atedi rimossi.

Sempre in attuazione della Strategia sulla Biodlid@siasio 2024 € entirmvigord Regola-

mento sul rispristino della natufdature RestoratiBegulationNRR approvat conregola-

mentédel Parlamento Europeo e del Codsidlih giugno 2024, e il cui principale obfettivo &

mar e | 6 at ripristndrela podiveditditedpereaggiungere la neutralita climatica entro

il 2050 e adattarsi ai cambiamenti climatici, e per migliorare la sicurezza alimentare. Il regolam

stabilisce obblighi specifici per i diversi tipi di ecosistema, fra cui terreni agricobjdtaeste ed ec

urbani Riconosce chsuoli sono parte integrante degli ecosistemideastisisce un quadro

all édinterno del qual e gl St ati me mb r i attu

- ripristinare il 20% degli ecosistemi degradati entro il 2030 e tutti gli ecosistemi che necessital
ripristino entro il 2050;

- ripristinare almeno il 30% degli ecosiste
in buono stato entro il 2030, con particolare attenzione agli habitat protetti e alle aree della
Natura 2000;

- rimuovere barriere artificiali per ripristinare almeno 25.000 km di fiumi a scorrimento libero;

- piantare almeno tre miliardi di al beri er
urbano.

4https://edex.europa.eu/legahtent/IT/TXT/?uri=0J:L_202401991
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I n particolare, per quanto riguarda gl e c
membri provvedono affinché non si registri alcuna perdita netta della superficie nazionale totale
spazi verdi urbani né di copertura della violamea ur bana nell e zone d
e mappate dagli ste3tsiti(art.14, par.4) e che possono comprendere:

a) |l dintera citt”; o piccola citt”™ e sobborgo

b) parti della citta o della piccola citta e sobborgo, compresi almeno i centri urbani, gli agglom
urbani e, se lo Stato membro interessato lo ritiene opportuno, le zone periurbane.

Dal 1A gennaio 2031 gli Stati me mbr i dovr ar

nazionale totale degli spazi verdi urbani mediante l'integrazione di spazi verdi urbani negli edifici €

infrastrutture, nelle zone di ecosistemdurbmro pr a definite e una At er
tura della volta arborea urbanao del 5% ent

2031) dAfino al raggiungi mento di waversdunv el | o

processo e una valutazione aperti ed efficaci basati sulle evidenze scientifiche piu recenti, sul qt

di riferimentodo istituito dalla Commissione

| sistemi di monitoraggio degli Stati membri opereranno sulla base di banche dati elettroniche

si st emi di i nformazione geografica e dovran
mediante tecnologie di telerilevamento, ossedeld#crerradme servizi Copernicus), sensori

e dispositiin sityo dati derivanti daltzen science sf r utt ando | e opportur

artificiale, dal |l 6anal i si e dal trattamento

Ai fini di adempiere agli obblighi del suddetto regolamento, gli Stati membri dovranno redigere i

nazionali di ripristino, indicknadsure specifiche per il monitoedgpristindelle aree degra-

date Questi piadiovrannincludere indicatori di biodiveesgtiategfeper aumentare gli spazi

verdi

Tra | e numerose definizioni riportate nell 6

riferimento alle unita territoriali per la statisfica (regolamento CE n. 1059/2003):

- "centri urbani" e "agglomerati urbani"; unita territoriali classificate in citta, piccole citta e sobb
utilizzando la tipologia basata sulla griglia in conformita del regolamento (CE) n. 1059/2003;

- "citta™: LAU in cui almeno il 50% della popolazione vive in uno o piu centri urbani, percent
misurata utilizzando il grado di urbanizzazione stabilito in conformita del regolamento (CE
1059/2003;

- "piccole citta e sobborghi": LAU in cui meno del 50% della popolazione vive in un centro urk
ma almeno il 50% vive in un agglomerato urbano, percentuali misurate utilizzando il grad
urbanizzazione stabilito in conformita del regolamento ((2BP8; 1059

- "zone periurbane": zone adiacenti ai centri urbani o agli agglomerati urbani, comprese alm
tutte le zone situate entro un chilometro dai limiti esterni di tali centri urbani o agglomerati url
e situate nella stessa citta o nella stessa picedalditbégo di tali centri urbani o agglomerati
urbani;

e quelle relativiesuperfici verdine fanno riferimento ai prodotti Copernicus:

- "spazi verdi urbani": superficie totale di alberi, di boscaglie, di arbusti, di vegetazione erba
permanente, di licheni e di muschi, di stagni e di corsi d'acqua presente nelle citta, nelle pic
cittd e nei sobborghi, calcolata sulla base deitddflfeervizio di monitoraggio del territorio
di Copernicus nell'ambito della componente Copernicus del programma spaziale dell'Unione,
tuito dal regolamento (UE) 2021/696, e, se disponibili per lo Stato membro interessato, di
opportuni datipplementari forniti da tale Stato membro;

SAl Il egato |V al Regol amento AEl enco degli i néhdi-cat or i (
catori di biodiversit”™ per gli ecosistemi forestalio
Al |l egato VII al Regol amento AEl enco di esempi dell e 1
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- "copertura della volta arborea urbana": superficie totale di copertura arborea nelle citta, nelle
cole citta e nei sobborghi, calcolata sulla base dei dati sulla densita di copertura arborea fc
dal servizio di monitoraggio del territorio dc@opeitambito della componente Copernicus
del programma spaziale dell'Unione, istituito dal regolamento (UE) 2021/696, e, se disponibil
lo Stato membro interessato, di altri opportuni dati supplementari forniti da tale Stato membr

A livello nazionale, con la promulgazioheggdeostituzionalel1 febbraio 2022 n. 1 (G.U. n.

44 del 22 febbraio) il Parl amento italiano

duce due diverse modifiche alla Carta costituzionale:

- all darticolo 9, i nserisce tra i principi
del l a biodiversit”™ e degli ecosistemi, an
legislazione dello Stato la tutela degli animali;

- alldarticolo 41, inserisce tra i diritti
privata al comma 2 | a previsione di svol g
biented e, al commdi rBat a&,heolstirae ianidigii zz@an
fini ambientalio.

I n particolar e, questoOoultimo =~ un comando p

senza di norme regolatrici della materia. In generale, comunque, queste moditclssivranno
riamenténdirizzare verso una profonda revisione delle politiche e delle norme di tutela del suolo
governo dei processi di trasformazione del territorio ai diversi livelli, in una chiasagimspettiva di
nibilittambientale e di conservazione e ripristino delle risorse naturali, degli dtbistgimi e de

versit”™, mettendo al centro | 6azzeramento d
dentemente, quando effettivamente compiuti,
pre irreversibile e assai difficilmente corilpensab

LaStrategia Nazionale per la Biodiversitaal,l203@ d ot t at a con il Decret (
biente e della sicurezza energetica il 3 agosto 2023, in coerenza con gli obiettivi della Strategia |
pea per |l a Biodiversit? al 2030, puséla a i
coll asso degl:i ecosi st emi e a contribuire a

gli ecosistemi del pianeta siano ripristinati, resilienti e adeguatamente priptatta, tiréegto

altri, diversi obiettivi specifici di particolare interesse per la tutela del suolo, tra cui (Ministero p

Transizione Ecologica, 2022):

- garantire il non deterioramento di tutti gli ecosistemi e ripristinare vaste supegfai di quelli de
dati, con particolare attenzione a quelli pit idonei a catturare e stoccare il carbonio nonch
prevenire e ridurre lI'impatto delle catastrofi naturali;

- arrestare la perdita di ecosistemi verdi urbani e periurbani e favorire il rinverdimento urbano
soluzioni basate sulla natura;

- raggiungere |l a neutralit”™ del degrado del
piere progressi significativi nella bonifica e nel ripristino dei siti con suolo degradato e contami

- approvare e attuare una legge nazionale sul consumo del suolo che consideri il suolo come |
comune e risorsa non rinnovabile e stabilisca obiettivi nazionali e regionali, coerenti con gli 0
tivi di sviluppo sostenibile (11.3.1, 15.3.1), cotiMjkotmpti e con il sistema di monitoraggio
SNPA, favorendogcdnseguenzéa rigenerazione urbana;

- fissare I'obiettivo di allineamento del consumo di suolo alla dinamica demografica entro il 20
livello nazionale per poi recepivielleregionale in base alla capacita di carico dei territori per
iripartire" | e superfici a livello comuna

- definire e attuare misure concrete e deci
zazione del suolo adottantiand take hierardhgicata dalla Strategia europea per il suolo
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per il 2030 che prevede, in ordine di pri
bilizzazione del suolo; b) riutilizzare le aree gia consymateabilizzatd utilizzare aree
gia degradate in caso di interventi assolutamente non evitabili; d) in questo ultimo caso, com
sare gli interventi per arrivare a un bilancio non negativo di consumo e di impermeabilizzaz|
del suolo e per mantenere o ripristheavézi ecosistemici;
- awviare processi di rinaturalizzazione di suoli degradati, anche ai fini della mitigazione del ris
idrogeologico, in ambito urbano e periurbano.
Per | a messa a sistema dell éattuazione dell
dallaStrategia Nazionale per lo Sviluppo Sostef®IN&VS), presentata al Consiglio dei ministri
a ottobre 2017 (Ministero dell &Ambiente e d
CIPE a dicembre dello stesso anno. La SNS2@3Q0di €onfigura, anche alla luce dei cambia-
menti intgenuti a seguito della crisi econrbndoaiaria degli ultimi anni, come lo strumento princi-
pale pela creazione di un nuovo modello economico circolare, a basse emisssilierteGD
cambiamenti climatici e agli altri cambiamenti globali causa di crisi locali, come, ad esempio, la p
di biodiversita, la modificazione dei cicli biogeochimici fondamentali (carbonio, azoto, fosforo) e i
bi ament rueld. Al ine di igdraintzezZlaogestiomd sossenibile delle risorse naturali (scelt
1) AArrestare il consumo del suol dietdvi | a d-
strategici (obiettivo 11.2) che, quindi, dovrebbe essere anticipato al 2030.
Sulla Gazzetta Ufficiale del 15 giugno 2022 é stata pubblicata la delibera del Comitato Interminist
per | a Transi zi one Ec oPianogpértatangiziokedldyirgPtTE).n | 6 a
Il contrasto al consumo di suolo € presente tra gli ambiti prioritari individuati dal Piano e posto alla
del processo di transizione ecologica della nostra economia.
Léobiettivo del Piano =~ arrivare a un consu
|l 6obiettivo europeo e allineandosi alla dat
zeramento del consumo di suolo, secondodibW@Evvenire sia minimizzando gli interventi di
artificializzazione, sia aumentando il ripristino naturale delle aree pill compromesse, quali gli a

ur bani e |l e coste ed =~ considerato unia misu
da normare attraverso unbapposita | egge naz
Ripresa e Resilienza (PNRR).

Con riferimento al consumo di suol o, ol tre

della Legge nazionale sul consumo di suolo, prevista tra le riforme del PNRR, sono proposte una
di azioni coordinate, tra cui il potenziamenterdal diishonitoraggio nazionale del suolo e del
degrado del territori o, integrato con | a ri
degli strumenti di pianificazioneneodé@braggitegli interventi di rigenerazione urbanéizia rea
zazione di una rete di laboratori sul territorio, la realizzazione di interventi di deimpermeabilizzaz

rinaturalizzazione eigieneraziorel | 6i nt er no di una strategia
IIFondo per il contrasto al consumo delsuolet i t ui t o con | egge 29 di
di previsione dello Stato per | 6dan®@® 2bidnanz
destinato finanziare interventi di rinaturalizzazione dei suoli degradati o in via di degrado in amk
urbano e periurbano tesi a contrastare il ¢
del |l e superfici di idlfemomeno versooun lsilanaiaguoconsumo nv er
di suol o. Gl i intervent.i di recupero all 6in
turalizzared suoli degradati, per restituir

mento ed equilibrio daiesni di deflusso delle acque meteoriche la cui compromissione pud produrr
tragedie legate al dissesto idrogealddidd n. 2 del 02.01.2f02%a i criteri di riparto del Fondo

7 https://www.mase.gov.it/portale/inikiative
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da 160 milioni di earprevedh stipula di accordi di programma tra le Direzioni generali regionali e
la Direzione del MASE competenti in materia di consunha gregcdonmazione degli interventi
prevede una prima fase di valutazione di ammissibilita operata dalle regioni sulla base delle rick
di finanziamento avanzate dai rispettivi enti locali e una seconda fase di istruttoria tecnica da |
delle Autogitdi bacino distrettuali e una terza fase di verifica della significatieitdsapastental

del MASE con il supporto tesnieatifico di ISPRA.particolare, gli interventi proposti devono
prevedere lavorazioni dimfeermeabilizzazione di superfici artificiali o di suoli compattati con il ripri-
stino della struttura e della funzionalitd ecologica del suolo esistente, mediante aspertazione di 1
riale di copertura ordinario con conferimento in discarica o riutilizzo, scarificazione e aratura di ¢
compattato, rimaneggiamento e omogeneizzazione meccanica del suoleesnterde| tar-

bonio organico, inerbimento con specie erbacee setézmadtaltre lavorazioni secoiarie
tegrative.

) SUSTAINABLE
Tt 20 3_HDEV5!.OPMENT
L GOALS | NDI CA1
Annual (
degrad
des eratrial

2023 i i 1 | and

B0®mbat desestiofecdeigoce
including | and afdfreocutgehd ke
and strive to ac-heewveah

Azzer ame
consumo

netto

Figura3o Ldul ti ma frontiera verdeo6, foto tratta dal conco
scattata da Corrado Fiori@ dgosto205 nel comune di Verorlaa foto mostra il nuovo impianto sportealizzato
nel cuore della campagna veronese
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STATO ED EVOLUZIONE DEL CONSUNMN
DI SUOLO

IL CONSUMO DI SUOLO IN IFALIA

Ilconsumo di suoleontinua a trasformaredtro territotoon vel ocit ™ el evate
le nuove coperture artificiali hanno riguar@3dlat#{Tabell&), ovvero, in med2d 9 ettari al
giornoill56%i n pi Y% d e | IUd meremendepsuodo cansimajaingi, in forte acce-
lerazioneispetto al dato dello scorso amme si confernmettamental di soprdella media

del | pedodg201m@B), pari 48,%ttari al giorno | | nostro Paese, nel
suolo al ritmo 27 metri quadrati ogni secobaha crescita delle superfici artificiali solo in piccola
parte compensata dal ripristino di aree natural2kyeridovidal passaggio da suolo consumato

a suolo non consumatdlé maggior parte deig@iie al recupero di aree di cantiere o di superfici
che erano state gia classificate come consumo di suologesei@gitiliecolissima pargeer

azioni di deimpermedaaliionge Un valoria calo rispetto a quello del 2888aza del tutto insuf-
ficiente per Iazrgmentodeleconsumd d subld netto,tcheynegli ultimi dodici
mesi, é risultato pavi8b kn? (ovver®15 ettaral giorne 2,52 alseond9. Idati del consumo

di suol@l netto dei ripristiai 2024 rappresentano il valore pdeglialtimi 12 anni: nel periodo
20122023la velocita media annuadpavevamai raggiumi 20 ettari al giorfbabelld). Ura

guota importanteldéli ncr ement o d e tappesestatapddgkhtidicanamar t i f
permanenté aggiunta, si deve considerare chk@imbts ono passati, nell 6u
consumato reversibile (rilevato 202 per manent e, si giimpeando u

meabilizzazionettenuta da queste due ultime compdreitdi cresciuta complessivamente di
245kntIngeneraje | a crescita netta dell e sdengidar fi ci
di consumo di suo¥ai2,78 2 per ogni ettaro di territorio itatihascende26l n?/haal netto

dei ripristiiT abella).

Tabelle3. Stime nazionali del consumo di suolo, del ripristino e dell'impermeabilizaziai¢023-202)
Consumo di suolo
Ripristino (kr$)
Consumo di suolo netto (Rm
Consumo di suolo permanente3km
Consumo di suolo reversibile gxm

Consumo di suolo al nettogliempianti fotovoltaici a terra @m
Impermeabilizzazione di aree gia consumate reversibilmehte (km
Impermeabilizzazione complessiva?km
Altre coperture del suolo non considerate consun® (km
| Nuove aremonconsumateli dimensioninferiori ai 1.000%tkn?)
Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

Inoltre, altBi35kn? sono staticoperti da serre e da altre forme di copertura del suolo che non sono,

con | 6attuale sistema di classificazione, ¢
8 e stime sono elaborate da ISPRA sulla basedééSistema Naziopaletep er | a Pr ot ezi oene del |
della cartografia prodotta dalla rete dei referenti per il monitoraggio del territorio e del (SRRAREBSARIBA)

nell 6ambito delle attivit”™ di svi latogrgfi@e irdlieatori deiivatitsaona | n

disponibili ssiti ISPRA e SNB#n una licenza che ne permette il pieno utilizzd (AQT)BYa ggi or nadnent o de
g u e st Giashanche latimedegli anmprecedenti

Léindicatore di de n puoesserediilizzatoguefrostraunitd antministeatived ambitigenrin u a | e
toriali con superfici di riferimento diverse.

S—
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ma del quale & opportuno tenere traccia per valutare eventuali impatti minori sul suolo. Si poss
infine, aggiungere ultediétn? dovuti alle nuove aree rilevate di dimensione inferiore2ai 1.000 m
un indice utile a quantificare i nuovi spazi intaystizidlida areaturalin precedenza di mag-
giore estensione al | deiqualvengomcomprbinesda comrettivgai = ur
e le funzioni ecosistemiche.

Tabellad. Densita di consumo di su@nnualeeincrementgercentualeli suolo consumat
| Densita del consumo di suold/fra)
Consumo di suolo (incremento %)
Densita del consumo di suolo netté/t{ea)
| Consumo di suolo netto (incremento %)
Fonte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA

Lé6incremento percentuale del suolo consumat
sumata rispetto a un atimberiment@e r | 61 t al 3,1adi mdrsered i@ al Lt0e
che scende allp3/% al netto della quotaigiistinoTiabellal). Lavariazione percentuale annua

del suolo consumatodnandiun valore in aumento (+0,07 punti percieptidi al 20R3ipren-

dendo la tendenza alla crescita del peric020D80po la pausa del ZBR2@Birad, a sinist)a

mmm— Ripristino

Variazione percentuale annua del suglo Consumo di suolo reversibile
0,4% consumato 2 ;
<'7l 10.000 Consumo di suolo permanente 8
e = Consumo di suolo nettog [Se]
=) 2 28 "
8.000 s m bt g = &~ <
mw ©® © ¢ N © ©
g © g
56.000
g <
0,3% o
§4.000
=4
9,
2.000
0
A NN NN N
0,
0,2A)® ~ [ee] (<] o — N [$¢] < 2000 © >~ o o O H o o <
4 4 494 4 o o o o o 4 o4 49 49 d o o o
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Figurad. A sinistra: consumo di suolo netto annuale (variazioni percentuali annue del suolo consumato). A destra:
consumo di suolo netto annuale suddiviso tra permanente lordo, reversibile lordo e ripristino (variazioni in ettari annue
del suolo consumato)

La ripartizione del consumo di suolo nelle sue due componenti principali, permanente e rever:
(Figur&d, a destra) evidenzia come gran parte delle trasformazioni rilevate su base annuale sian
tipo reversibile (1685 per cento del consum
(consumo reversibile) che nella maggioranza deistasimpletano nel corso del periodo di rile-
vazione, avendo tempistiche di realizzazione pluriennali prima della realizzazione delle costruzic
quindi, di diventare consumo di suolo permanente. Non si tratta, tuttavia, in questo ultimo caso di |
consumo di suolo perché la trasformazione avviene su un ambito considerato, a quel punto, gia
sumato (anche se in forma reversibile), ma di nuova impermeabilizzazione. La reversibilita €, ir
molto limitata e le aree ripristinate non riescqrenaa@i consumo di suolo, attestandosi sempre

su valori decisamente inferiori alle nuove artificialeakidnid u | t i netevato mircan; il
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sumo di suolo netto dipende anche dalla minore entita delle superfici ripristinate rispetto agli ann
cedentil dat i a livello aggregato indicano che
dovuto fondamentalmente al consumo reversibile, mentre la quota dovuta al consumo perman
cresce in misura molto minore e rimane, a differenza delirdgedwsibite,valori rilevati nel pe-
rodo20k8019. Nel |l dultimo anno, | a crescita del
al i ncremento dell e superfi c(cfr@wpiantifotovalthiee a o0 s
La velocita del consumo di suolo, con un 228edtdri al giornaumentdioltreil 13%rispetto

allo scorso annbapell®). Considerando nel computo la quota di deimpermeabilizzazione e rinatu-
ralizzazionda velocita scend@2b ettari agjiorngil valore piu alto dal 2012 a cggilentaa

ancora di piu gleobiettivi di azzeramento del consumo netto di suolo. | dati confedlméne, lqundi,
vatotassdi artificializzazione e di impermeabilizzazione del territorio e che questo processo avvi
a velocita elevata, causando la perdita, spesso irreversilalgriablareaturali. Tali superfici

sono state sostituite da nuovi edifici, infrastrutture, insediamenti commercialitilogistici, produt
servizio e da altre aree a copertura artifi

Tabelleb. Serie storica della velocita del consumo di suolo e del consumo di su¢RDAER@R24
Variazione rispetto @ Consumo di suolo  Variazione rispetto a

Consumo di suolo

. periodo netto periodo
D) precedente (ha/giorno) precedente
20062012 29,04 ND 28,64 ND
20122015 16,75 -42,33% 15,33 -46,50%
20152016 14,86 -11,25% 12,75 -16,82%
20162017 17,94 20,70% 15,36 20,47%
20172018 20,47 14,10% 17,07 11,15%
2018019 20,92 2,20% 17,04 0,19%
20192020 19,37 -7,41% 15,80 -7,28%
20262021 21,02 8,53% 17,67 11,84%
20232022 23,25 10,61% 19,64 11,16%
20222023 19,84 -14,70% 17,60 -10,39%
202024 2293 1561% 2151 222%

Fonte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA

30

[}

[ha/giorno]
S)

[é)]

25
20
1
1
0

B Consumo di suolo reversibile

Rinaturalizzazioni

Consumo di suolo netto

B Consumo di suolo permanente

= Consumo di suolo

Q\

e & N
S

'L 8
ENEERN

<
O

o % :
N @“ g

Figuras. Velocita del consumo di suolo giornaliero (20Q8). Fonte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA
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Per una migliore comprensione delle carattergt&3ieka di consumo di suolo, si deve tenere

conto che oltikn? (circadl90%) s ono avvenuti all éinterno di
disponibile 0 comunque pit idonea ai diversi usi, anche definita in alcsnolasti=iRe

gione Lombardia, 20d8) che coi nci de con | 6area di@ave ins
insediative sede al contempaublidiqualida dal | e el ev aforestatilapaaci t

ratteristica conformazione del territorio italiano contparte iefabnsiderata utile ciéds%b
della superficie nazionale e che in questa parte del territorio la densita del consumo di suolo ragg
i 411 per ettaro, quast@oin pit della media naziofiabell®).

Tabelles. Consumo di suolo utile netto annuale tra 8 20202
| Consumo di suolo utile (Rm 75,44
| Densita del consumo di suolo utilé/kra) 411
Fonte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA

I dat i dell a nuova cartografia SNPA del con
sulla base delle nuove immagini satellitari
territorio permettendo di ottenere nuove kfowosconsumasolivello nazionalabelld), la

copertura artificiale del suolo é stin2at®7i5kn? (perl B®Situati su suolo utile), a cui devono
essere aggiunti &fDkn? di aree soggette ad altre forme di alterazione diretta a causa della coper-
tura artificiale del suolo (come, ad esempio, le serre non pavimentate e i ponti) non considerate ¢
causa di consumo di suolo. Potrebbero, inoltre, essere considerath aleeatoraegrado del

suolo legate direttamente alla presenza di aree artificiali, in particolare dove la dimensione degli
residui non artificiali & inferiore a 12(@drirad altrd5kn?.

Il suolo consumato coprelitodel territori@ (B% al netto della superficie dei corpi idrici perma-
nenti) con valori in crescita cofffiabell&). Aggiungendo le altre coperture non consmlete
consumo di su@de areaaturalpit piccole di 1.009 intotale sale &64%del territorio nazio-

nal e. La percentuale all déinterno TdbellB). t err it

Tabellar. Stima del suolo consumato dal 2006 al 2023 a livello nazionale (superficie complessivegarkentuale
rispetto alla superficie del territorio nazionale

Suolo

consi- | 2006 | 2012 | 2015 | 2016 | 2017 2018 | 2019 | 2020 2021 2022 | 2023 2023
mato
kn? | 20.247 20.874 21.047 21.089 21.14% 21.207 21.269 21.327 21.391 21.463 21.527 21.49¢
% 6,73 694 6,99 701 703 705 707 709 711 713 7,15 7,14
Fonte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA

Tabelle8. Stima del suolo consumato (@02 livello nazionalguperficie complessiva in kenin percentuale rispetto
alla superficielel territorio naziongle

\ 2024 ke | %
Suolo consumatsuperficie a copertura artificiale 21.5% 7,7
Altre coperture non considegae consumo di suolo 670 0,22
Areenon consumatésuperficie inferiore ai 1.600 m 745 0,5
Suolo consumato su suolo #iiku suolo utile) 18736 1022
Suolo consumatmopertura artificiale (% sul territorio nazionale, esclusi i corpi id 21.5% 7,8

Fonte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA

10| a variazione rispetto al datoé26@@uta alle revisioni apportate esclusivamente al penultimo anno dcomoaitoraggio
descrittan 8ll monitoraggio del territorio e del consumo di suoldlai Kalia superfiglla serie stori@a termini as-

soluti e percentuali) sono stati stimati nuodaftentetogragpossono registrare variazioni rispetto a quanto pubblicato
inpassats ul | a b as e Sidterla didferichenio gendetro ma@iaM 10 novembre P@ldella recente

nota dell 6l stpeutibl GeograftoouMilitrtaoedei G9 stemi geo
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I cambi ament.i ril evati nell dul ti mo anno si
mente elevati nella pianura Padana, con maggiore intensita nella parte lombarda e veneta (in pa
Il ar e | un g-Wendzid)a tusge la tirettitdarvia Emilihfenomeno rimane melte

dentenel Salenttyngayuasi tuttia costa adriatjgeel LaziapCampania e nella Sicilia occidentale

e meridional€ra le aree metropolitane piu adlpitadkomaNapoliBari e Cataniga maggior
densit”™ del consumo di suolo =~ stata regist
chilometro dal mare, nelle aree di pianura, nelle citta e nelle zone urbane e periurbane dei prin
poli e dei comuni di cintura delfigrarbana (cfr. capitolo seguente per maggiori approfondimenti).
La relazione tra il consumo di suolo e le dinamiche della popolazione conferma che il legame t
demografia e i processi di urbanizzazione e di infrastrutturazione non & diretto e si assiste a une
scita delle superfici artificiali anche in préstab#izkazione, in molti casi di decrescita, della po-
polazione residentalfell®®). Anche a causa della flessione demografica, il suolo consumato pro
capite aumenta ancora daB 20202 di quasil m¥/abe di18,3 m¥abdal 2006Saleancheil

consumo di suolo annuale pro,c@mtpassa dg23a 144 m/ab InFigurab si puod osservare il

trendn crescitdel suolo consumato pro cafiello nazionale. Si passa, infatti, daditiréab

nel 2006 &6 8 mf/abnel 202. Dal 206al 2018 il suolo consumato per abitante € aumehtato di 6,
m?/ab mentria il 2018 e il 2024 si é registrata una cresditglgpasi al8,4 mé/ah
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Figura6. Suolo consumato pro capite a livello nazionale per(ianinatteggiato rosso la media mobile (periodo: 2)
Fonte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA

Per rappresentare | b6efficienza delle trasfc
indicatore dato dal rapporto tra il consumo di suolo netto e i nuovi residenti tra un anno e il succe:
A valori positivi elevati di questo indmat@peonde un alto e piu insostenibile consumo di suolo a
fronte di una crescita non significativa della popolazione, mentre valori negativi indicano un aun
del consumo di suolo in presenza di decrescita della popolazione, ovvero in ass&mma dei mecca
di domanda che generalmente giustificano la richiesta di consumare suolo (Pileri, 2017). A livell
zionale, il nuovo consumo di suolo A& akir? avviene a fronte di una decrescita di popolazione

diquask6mila abitanti L6i ndi catore di consumo di suol o
mesi, per ogni abitante in meno si sia consumato [Euald ped n? (quasunterzadi ettaro)
Nell danno precedente |l a diminuzione dell a

(364,9m¥/ah. Il valore medio nazionale non tiene in conto delle enormi differenze tra i valori che que
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indicatore assume nei diversi contesti loc#liifcfio&omunple i mi t ando | danal i s
nei quali la popolazione ¢ cresciuta, ad esempio, il valore medio nazionale pbstsiatiehe &
edi226nv/ah

La relazione tra il tasso del consumo di suolo e quello demografico € alla base anche degli Obiet
Sviluppo Sostenibile, in particolare del ta
demograficad e dlatd domeirapgbitoctra il tassoedi varidziole.ddl suolaccan- ¢
sumato e il tasso di variazione della popolazione, proposto dalle NRaimnofJlaibel Consu-

mption rate to population growjhinatabell® viene mostrato il valore ottenuto dal calcolo per i
periodi 2022022 e 2022023 si tratta di valori correlati al consumo di suolo marginale e quindi
entrambi negatilfier le analisi di dettaglio si rimanda al paragrafo dedicato nei capitoli che seguor

Tabell®. Consumo di suolim rapporto all@opolazione

\ | 2006 | 2023 202

\ H Incr. 20232024
Consumo di suolo annuale pro caiie) (m 1,42
Consumo netto di suolo annuale pro cdpitg (m 1,33
Consumo marginale di suolo annéale) (m -3.023

Rapporto tra il tasso di variazione del suolo consumato e il tas
zione della popolazione
Fonte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA

8,8

Pervalutare leelazione tra permessi di costruire e consumo di suolo, i due fenomeni sono stati cc
frontati statisticamerwefrontando le dinamiche rilevate dalla cartografiee 2NBIA messe a
disposizione da Igtat gli ultimi armui base trimestrale, in cui sono ripogiapetfadielative ai

permessi di costruire. Al fine di allineare il piu possibile i dati rispetto ai differenti periodi di monitor:
le superfici dei permessi di costruire sono state aggregate per annuatit psiomontramestre
dell'anno analizzato con il secondo, terzo e quarto trimestre dell'anno precedente. In tal modo e
ottenuta una serie storica annuale dal 2016 al 2024 che approssima il periodo di monitoraggio an
del consumo di suolo.

Il risultato della correlazione tra permessi e consumo di suolo € significativo (coefficiente di deter
zione Rcirca 0,9 indicando che i due fenomeni sono connessi tra loro.

Il grafico normalizzateiguraZ mostra I'andamento piuttosto simile dei due fenomeni, nonostante ci
sia uno scostamento tra le due curve dal 20@a(patir®dal quéleonsumo di suolo mostra un
maggior incremento.

Esiste quindi una correlazione tra permessi
non includa solo gli edifici costruiti ma anche tutte le altre categorie di suolo consumato; questo
gerisce la possibilita che non sussista solosalitaaditetta tra permessi di costruire e consumo
suolo, ma pogssaesistere una o pil cause esterne che influiscano su entrambi i fenomeni, come ¢
esempigolitiche territoriglinamiche economichiecentivi fiscali.
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175 e Permessi di costruire |ISTAFm=== Consumo di suolo
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Figura?. Indicidelconsumo di suolo éellasuperficie degpermessi di costruire con base 2016 = 100. Fonte: elabora-
zioni ISPRA su cartografia SNPA e dati Istat

e i Laguliaia Ve Ll
Figura8. Cantiere per la realizzazione
Ferentino

i un nuovo polo logistippodottialimentarrtra i comuni di Frosinone e
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IL LIVELLO REGIONALE

In 15 regioni il suolo consumato stimat @92 il 5% ¢belld 0, coni valori percentuali piu
elevatche si confermaimoLombardia (22%0), Veneto (18X8) e Campania @Dp)}L Sopra

alla media nazionale ci sono ancheRomiligna, LazRygliaFriuivenezia Giulia e Liguria

Vall e déAosta rimane | a ©%)gNatoralmente varcondidaratp e r c
sia |l a diversa morfologia regionale sia | a
rilevanza dei valori riscontrati.

Il confronto tra ripartizioni geografiche conferma i valori piu alti di suolo consumato per le due ripar
del Nord, peraltro le uniche sopra il valore percentuale nazionale.

La Lombardia detiene il primato anche in termini assoluti, tonlaoktéaldel suo territorio
coperto artificialmente (il 13,5% delle aree artificiali italiane € in questa regione), contro gli ap
7.0let t ar i dell a Valle d6éAost a.

TabellalQ Indicatori dsuoloconsunato a livello regionalia termini di superficie complessivaettaridi aree a
copertura artificiale e tarmini di percentuale normalizzata rispetto alla superficie territoriale

202
- Suolo Suolo
RELEE consumato consumato
T (%0

Piemonte 171.136|
Valle d'Aosta 7.051 2,16
Lombardia 291.198 12,22
Liguria 39.524 7,30
NordOvest 508.909 8,79
FriulVenezia Giulia 63.603 8,05
Trentiné\lto Adige 39.346 2,90
EmilieRomagna 201.754 8,99
Veneto 216.871 11,86
NordEst 521.574 8,39
Umbria 44,538 5,28
Marche 65.141 7,00
Toscana 142.06 6,20
Lazio 141.340 8,24
Centro 393115 6,80
Basilicata 32.101 3,21
Molise 17.515 3,95
Abruzzo 54.402 5,05
Calabria 76.944 5,10
Puglia 158.628| 8,19
Campania 144.055 10,61
Sud 483.645 6,60
Sardegna 81.786 3,39
Sicilia 168.431 6,56
Isole 250.217| 5,03
Italia 2.157.80 7,17

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

11Come per il caso nazionale, anche le stime regionali sono state revisionagrazagglanmaggiore livello di detta-

glio offerto dalla nuova disponibilita di immagini Sasekitatg in questo modo a escludere dal computo superfici da non
considerare consunmtecuperando trasformazioni di piccola dimensione che non era stato possibile catturare in prece-
denza
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Tabellall Indicatori dconsumadi suolo econsumali suolo nett@nnuali
203202

Consumo Consumo | Densita di
- Consumo .
di suolo . di suolo consumo
di suolo :
netto netto di suolo

Densita di
consumo
di suolo
netto

() (m?hg)

Consumo

REEJEE di suolo

Piemonte 0,33 0,29 2,19 1,98
Valle d'Aosta 11 10 0,15 0,15 0,33 0,32
Lombardia 834 768 0,29 0,26 3,50 3,22
Liguria 28 23 0,07 0,06 0,51 0,43
NordOvest 1.430 1.305 0,28 0,26 2,47 2,25
FriulVenezia Giulia 182 169 0,29 0,27 2,30 2,15
Trentiné\lto Adige 138 134 0,35 0,34 1,02 0,99
EmilicRomagna 1.013 870 0,50 0,43 4,51 3,88
Veneto 730 655 0,34 0,30 3,99 3,58
NordEst 2.062 1.828 0,40 0,35 3,32 2,94
Umbria 143 141 0,32 0,32 1,70 1,68
Marche 176 172 0,27 0,26 1,89 1,84
Toscana 271 265 0,19 0,0 118 115
Lazio 785 760 0,56 0,54 4,57 4,43
Centro 1.35 1.388 0,% 0,3 2,8 231
Basilicata 113 108 0,35 0,34 1,13 1,08
Molise 49 41 0,28 0,24 1,10 0,94
Abruzzo 321 299 0,59 0,55 2,98 2,78
Calabria 231 231 0,30 0,30 1,53 1,53
Puglia 818 807 0,52 0,51 4,22 4,17
Campania 495 454 0,34 0,32 3,65 3,34
Sud 2.028 1.940 0,42 0,40 2,77 2,65
Sardegna 677 667 0,83 0,82 2,81 2,77
Sicilia 799 773 0,48 0,46 3,11 3,01
Isole 1.476 1.439 0,59 0,58 2,97 2,89
Italia 8.30 7.%60 0,39 0,¥ 2,8 2,6

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

Lasuperficie maggiore di nuove superfici petficesain ettari  p e r anho@abélldlj sm o

e verificat nelle regioimilisdRomagn&+1.013, Lombardi&834), Puglig+819, Siciligd+®9 e

Laziq+7/89 . L a Vs tohfermaddyidne soh ihconsumo inferiore, ma aggiunge comungue
pit dil0 ettari alla sua superficie consumata. Tra le altre, solo |28kg)aal (Molise+d9)
hannocontenutolidroconsumo al di sotto di 50 ettari

I n termini di incremento percentuale rispet
elevato & quello della Sardegn@3¥s)0,seguondbruzzd+05%%) elLazio(+056%). Sopra la

media nazionale (€93, ci sono ancReagliaEmilicromagna SiciligTabelld 1).

Nella stessa tabella vengono presentati anche iidgbgarettimo di syalbetengono conto

ddle superficipristiate, sottratte al consumo di suolo ssrpNellaTabellal2 e riportato il
dettaglio delle superfici ripristi@atatta di aree dove si sono registrati dei passaggadifisuolo
cialzzat@ suolo non artifigizhto, spesso doal# rinaturalizzazione di aree di cafieiien@meno

cheha riguardato superfici n&hdasbpartidalareéragpie- gr ¢
sent at o-Ranadgndodolreid3ettareripristinatiovuti in gran parte eéhaturalizzazione
dicavee alla chiusudhcantieri di metanodotti altreopere

NellaTabelld 2 ¢ riportata anchesladdivisiongelle quote di consumo di suolo permanente e re-
versibileSolo cinque regioni hanno una dimasumo reversibiléeriore alla media nazionale
(845%del consumo tofala piu bassa si registra/iesleto (70%), seguita da Lombardia (70,9%),

S—
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Vall e doéAost a ( #&3ardhéqBo,7%)R ie eause dei consymo 8i sudléaever-
sibil e rient rdaalcane tipblogianpidant fomuoltaici la teRiapedtan agli anni
precedentita il 2023 e il 2024 si & registrato un notevole aumentodingdiestasumaft.8
Impianti fotovoltaihie perla meta delle regjonppresentaltre il 20% del consymedia na-
zionale d&l03%). Per il Laziib 56,5%lelle superfici consungatiéeribila nuovimpianti fotovol-
taicj con valori percentuali molto elevati asardeégna (43,3%W)olise (41,3%Basilicata e Si-
cilia (34% abelld.?.

Tabellal2 Distinzione tra consumo di suolo permanente e reversibile, riggistimsumo di suolo al netto degli
impianti fotovoltaici a tertealori annuali

2032024
Consumo di Consumo di nggllgréc;d'
Consumo | Consumo L) S SLOBEl impianti
Regione di suolo di suolo :?S\/F)eéftg)!l? StlfrJlrc; nier;tgigrft?“ fotovoltaici a
permanente reversibile totale del fotovoltaici ter:gtglsepggﬁ al
consumo aterra i
(%) (%)

Piemonte 79,7 29,9
Valle d'Aosta 3 8 73,1 0 11 -
Lombardia 243 591 70,9 66 803 3,7
Liguria 4 24 86,7 5 28 -
NordOvest 363 1.067 74,6 125 1.232 13,8
FriuivVenezia Giuli 18 164 90,2 12 140 22,8
Trentiné\Ilto Adige 12 126 91,5 4 138 -
EmilieRomagna 143 870 85,9 143 909 10,2
Veneto 214 516 70,7 75 693 50
NordEst 386 1.676 81,3 234 1.881 8,8
Umbria 14 129 90,5 2 140 2,3
Marche 34 142 80,7 5 147 16,4
Toscana 39 231 85,4 6 237 124
Lazio 102 683 87,0 25 341 56,5
Centro 189 1.185 86,2 38 865 37,0
Basilicata 13 101 88,9 5 74 34,8
Molise 7 42 86,0 7 29 41,3
Abruzzo 40 281 87,5 22 241 25,1
Calabria 28 204 88,0 0 218 58
Puglia 65 753 92,0 11 758 7,4
Campania 72 423 85,4 42 461 7,0
Sud 225 1.803 88,9 88 1.779 12,3
Sardegna 29 647 95,6 10 384 43,3
Sicilia 102 697 87,3 26 527 34,0
Isole 131 1.344 91,1 36 911 38,3
Italia 1.94 7.006 845 520 6.69 203

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

Nel grafico a dispersimrigigural 3si mettono in relazidaeariazionannual@ercentualea il
20Beil202ei | suol o consumat o per c,dandimersione delee r |
sfere & proporzionalgeceal consumo di suoldddra il 2023 e il 20B¥questo modo si possono
evidenziare raggruppamenti omogenei di regioni sulla base dei valori graficati e al tempo stessc
neare differenze sostanziali tra le stesse, come adasésumpanza tra i valdrrehtiné\lto

Adige, Basilicata, Mo(isglla parte sinistra del grafico) e regioha S8andegnar( alb) che per

valori simili di suolo consumato, hanno incrementi annuali maggiori in proporzione.

S——
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Alivello diipartizione geografiea,nl 6 ul t i mo 5%)rhanoo régistratb & valbre di ¢rer O ,
scita percentuale del consumo di suolo giakatial), seguond Sud el NoreEst con valori

inferiori (826 e 04(%). Le altre ripartizioni si attestano 8o @ehtrpe 0,8% (Nordvest),

al di sotto del valore naziona®@gp/hche in questo caso vanno sottolineate le differenze dei valori
netti, in particolare peegiop EmilidlRomagna

La densita dei cambiamentitreet202 e il 202, ovvero il consumo di sanlwaleapportato

alla superficie territoriale, evidenzia invece il cprevialgiotdel NordEst3,32m¥ha oltre la

media nazionale277nm?/ha. Da segnalare i valori oltre la media appené ctataitia queste

la densita del consumo di suolo € mgiuakas t 6 a n MB7mha) EmilieRamagrad bl

n?/ha)e Pugligd 22me/ha). Si tratta di valori piu alti risfiattoediaazionaldi tutti i periodi della

serie storica Wabelld3 che confermahod i n gél Eenomemelle stesse aremers nelle

scoreg rilevazianLa lettura dei principali indicatori per il livello regionale e nazionale riporta una te
denza che sara difficile da contenere in ottica degli obiettivi di sviluppo sottoscritti dal nostro Pae
ambito comunitario e internazionaen c he al l a luce dell e lail eva
maggior partielle regioni (si vedano ad esempio i cdafrealtbri nazionali e stimati per riparti-
zione geograficaFfjuralOe Figurdl ). La densita con la quale avvengono i cambiamenti continua
adattestarsi su livelli preoccyp@nibstante diminuisca il territorio a dispesizasta la com-

petizione per i suoli naturali per effetto della richiesta del compadelagitndmergetico

Tabelldl3 Serie storica del consumo di sumledioannualdra il 2006 e il 20
Consumo di suolo annuale Densita consumo di suolo annuale
(GE)) (r?/ha) \

Regione

203 2®C | 20I7- | 202- 2006 203 2®0C 2017~ | 20»- | 2006
204 2038 | 2®@0 | 2017 2012 202 2083 2®@0 | 2017 | 2012

Piemonte 557 627,

Valle d'Aosta 11 23 19 24 9 033 069 059 0,75 029
Lombardia 834 931 806 586 1.35§ 350 391 3,38 2,46 5,69
Liguria 28 36 44 41 71 0,51 0,67 0,82 0,77 1,32
NordOvest 1430 1657 1497 1.023 2.300 2,47 2,86) 2,59 1,77 3,97
Friukvenezia Giul 182 153 164 179 219 2,30 1,94 2,08 2,27 2,77
Trentind\lto Adige| 138 139 170 169 106 1,02 1,02 1,25 1,24 0,78
EmilicRomagna 1.013 901 770 611 941 4,51 4,01 3,43 2,72 4,20
Veneto 730 964 1133 737 1.066 3,99 5,27 6,19 4,03 5,83
NordEst 2062 2157 2236 1.695 2.337 3,32 3,47 3,60 2,73 3,75
Umbria 143 104 123 154 259 1,70 1,23 1,45 1,83 3,08
Marche 176 250 240 209 387 1,89 2,69 258 225 4,16
Toscana 271 333 335 261 374 118 1,45 1,46 1,14 163
Lazio 785 486 445 429 893 4,57 2,83 259 250 5,20
Centro 1375 1173] 1142 1.053 1913 238 2,03 1,97 1,82 3,31
Basilicata 113 118 141 130 208 1,13 1,18 1,41 1,30 2,08
Molise 49 64 57 34 59 1,10 1,44 1,29] 0,76 133
Abruzzo 321 284 262 151 265 298 264 244 1,40 2,46
Calabria 231 136 130 264 457 153 0,90 0,86 1,75 3,03
Puglia 818 588 610 487 1.46(Q 4,22 3,03 3,15 2,51 7,54
Campania 495 630 501 428 516 365 463 369 3,15 3,80
Sud 2028 1819 1702 1.494 2.965 2,77 248 2,321 2,04 4,05
Sardegna 677 412 271 23] 239 2,81 1,71 1,12 0,96 0,99
Sicilia 799 582 545 566 851 3,11 2,27 2,12 2,21 3,31
Isole 1476 994 816 797 1.089 2,97 2,00 1,64 1,60 2,19
Italia 83M| 7800 7393 6.063 10.60( 278 2,59 246 2,01 3,52

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
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FiguralQ Suolo consumaifeercentuala livello regionale e di ripartizione geografical)202rosso la percentuale
nazionale. Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

1.200
. ) —_
gos 108
207 o
[=] o
206 ) - 8002
T0,5 ° ° S
-l --- 6002
£04 - = - §
. - e - e
£03 o € o o 4002
(@] 0,2 (@]
° 200
B K 1
0,0 - - 0
I N S NP AR N RN TR S B | BN N N N
S K F RN S ST FF S @S e S
& & W ¥ PP SN WS T T
¥ N
<@ N
Italia Nord Ovest = == == = Nord Est
= = = = Centro === Sud === e |sole
Figurall Consumo di suolo a livello regionale. Incremento percentuale (punti in nero) e in ettari (barre in verde) tra il
2038 e il 202. € dato anche | dincremento percentuale naziona

tratteggiate in azzurro). Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA




REPORTSNPAIG205

é 700

600
£
S 500
8
=4 400 — -
o -
g 300
s 200
2
S 100
o 0
o
=1 I R R N S S R X R B R N I N
@ F @ L FREN S S & F P F LS F S eSS

PN NN &@ xS Qé%&xx &° %\%@Q’

NS 0% & o ¥
& &<
&
ltalia == == eeNord Ovest Nord ESt e e e e Centrg = ==« Syd = == |s0le

Figural2 Suolo consumato pro capite nel4&d@2metri quadrati per abitante, con valore nazionale (in rosso) e per
ripartizione geografica. Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA e dati di pégtatazione
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Consumodi suolo per regione [ettari/anno]

Veneto +730

Emilia-Romagna

+1.013
Piemonte +557

Campania+495
Marche Umbria
+176 +143
Abruzzo +321

Friuli-

Venezia Moli
Lombardia +834 Lazio +785 Toscana +271 Giulia +182 se |—

Figural4 Ripartizione del consumo di suolo annuale2@23per regionéonte: elaborazioni ISPRA su cartografia
SNPA
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Una misurdellacausalitélel consumo di suolo in relazione alle esigenze demografiche & offerta da
diversi indicatofiapellal4). In termini diiolo consumato pro capitevalori regionali piu alti ri-
sentono della bassa densita abitativa tipica di alcutleMetjsmpresersricamentevalore

pit altog06 m¥/ab) quas e in pitper ogni abitanispetto allo scorso anno e di molto superiore

al valore nazionalegB8&/ab)che ¢ salito #lim?, seguita da Basilic&@2fr?/ ab) e Val |l e
(574 me/ab).Lazio, Campania, Liguraanbardjeiciliee il TrentirAlto Adigpresentano i valori

pit bassi e al di sotto del valore nazionale.

Limitandosi alla crescita annuale, risaltano anche in questo caso i valori elevati4j8lla Sardegna
ne/ab), quasi il triplo del dato nazionaensuimo di suolo pro capited2 n¥/ab)e gia negli anni
passatprima regiorie questa classificgnche laigurizonferma le tendenze della serie storica,
registrandovilore piu bassol@nv/ab).

L 6 i n d iconaumo di suolalmarginadeidenzia che, in un periodo stopedidolare ridu-
zionedella popolaziofguasi 26 mila uniténendnun annp regioni con valori alti di consumo di
suolo e decrescita demografica restituiscono i valori (negativi) relativi alla miresensastenibilita
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di consumi di suolo elevati a frooédodegli abitanth questa scala di analisi, valori positivi si
registrano solamente dove gli abitanti residenti sono in aumento rispetto allo scorso anno. Nel
fronto tra il 282 il 202, questa situazione si manifest@mmontd-riulvVenezia Giulégeneto,
EmiliZRomagna, Trentidlio Adigd_ombardia LiguriaValori elevati, cosi come valori negativi
molto basgcome pefoscanalazio e Marchelerivano da variazioni demografiche limitate che
porano a risultati non parAnicchoel a rémenndtiRatiastiog nei f
of land consumption rate to population grofeth§Honsumo di suolo in IXatidica situazioni

di significativo sbilanciamento tra consumo e popolazione, assumeerdatilveaksgmo, in

analogia con il precedente indicatore;5@nal Lazidl valorgositivenassimpari a46,102

inPiemonte Nel | 8i nt er p pcedrarzardare ehe hleri dl séstenibiliia,deecondor e
linee guida delle Nazioni Unite sono solitamentesassociati s ul t at i nel | 6i nt e
[ dunit”

Tabelldl4 Consumo di suola rapporto alla popolazione
Suolo consu-| Suolo consu-  Consumo di Consumo di Indicatore

mato pro capit{ mato pro capite suolo pro capitt suolo marginal¢ Ratio of land
ReuSi 203 202 2032020 208202  Consumption
rate to popula-|
(m¥/ab) tion growth rate
Piemonte 401 403 1,31 18501 46,10
Valle d'Aosta 572 574 0,87 -407 0,71
Lombardia 291 291 0,83 216 0,74
Trentiné\lto Adige 364 363 1,27, 242 0,64
Veneto 446 447 1,50 2460 5,52
FriukVenezia Giulia 531 532 1,52 4,605 8,67
Liguria 262 262 0,18 155 0,59
EmilicRomagna 453 453 2,28 606 1,34
Toscana 387 388 0,74 -1.824 471
Umbria 518 522 1,68 423 -0,81]
Marche 438 439 1,19 -1.105 -2,52
Lazio 246 247 1,37 -1.312 -5,34
Abruzzo 425 429 2,53 979 -2,30
Molise 601 606 1,69 -294 -0,49
Campania 256 258 0,89 -290 -1,13
Puglia 404 408 2,10 474 -1,17|
Basilicata 595 602 2,12 -248 0,41
Calabria 415 419 1,26 -287 0,69
Sicilia 348 351 1,67 464 -1,33
Sardegna 514 521 4,31 -866 -1,68
Italia 36 366 1,2 -3.023 -8,26
Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
Unbdanalisi della distribuzione in relazione
il confronto del consumo-2022conValore Aggiudte i | numer o &(abeladdet t i

15. Questa analisiole evidenziare il legame tra il consumo di suolo e le variazioni economiche,
termini di valore aggiunto che ricadono nella@egistaeprima relazione appare pil marcata in
Sardegndove per ogni euro di valore aggiunto si sono consumati 174 metri quadri di suolo, mer

12Rijsultante della differenza tra il valore della produzione di beni e servizi conseguita dalle singole branche produttive ec
il valore dei beni e servizi intermedi dalle stesse consumati (materie prime e ausiliarie impiegate e seitazi forniti da altr
produttive). Corrisponde alla somma delle retribuzioni dei fattori produttivi e degli ammortamenti. Pud essere calcolato ai
prezzi di base, ai prezzi al produttore e al costo dei fattori (fonte IstatData).

13Nuove occupazioni per il settoreakttieziom e r 203 @onta IstatData)
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appare piu efficiente, limitatamente alle considerazioni che possono essere fatte per un indicatc
tipo esploraticome questo, in Liguria, dove per ogni euro di valore aggiunto in questo settore sol
stati consumati solamemt@$&:bbene si tratti di valori assoluti di consumo di suolo molto distanti tra
loro (quasi 28taria Liguria e poco meno diedéia SardegnaRicercando invece i legami del
fenomeno con la dimensione occupazionale, sempre per lo stesso settore delle cestruzioni, eme
dato Lombardo, seconda regione per consumo nella scorsa annualita, che per ogni nuova occupa
ha consumato 708 RriulVenezia Giulia, Molise e Campania registrano valori oltre la media nazio-
nale (319 #per nuow occupatdli sono casi per i quali il nuovo consumo non ha portato alla crescita
del numero di occupati ma anzi ha prodotto valori per questo indicatore negativi, € il caso ad ese
della Sardegna che ha visto diminuire @it ®ioc cupazi onentdiadovosont t or e
sumo

Un terzo indicatonette in relazione il consumo ditsudl2023 e il 202d ogni nuovo permesso
acostrureegi str at o nga cheGidrattatifici pesideczietidnemresielenzidli
datiricavati dalle tavole messe a disposizimtatelaggregate per regisnao mostrati nella
colonngermessti costruire Spiccano in questo caso i numeri elpeatielsi richiestLiom-
bardig3.293, Venetd2.987) e Campani@.579. Mentre il rapporto con i metriafueainsumati,
considerando solamente le classi del cdiabbmicati e altri edificiefaltre aree permeabili

(cantieri e altre trasformazioni temporanee) riportano come piu elevati i valonm@ipeoglia (393
permesso) e Emlamagna (3T# per permesso).

Tabellals Consumadi suolopero f abbr i cat i e al tri edificio e oaltre s
temporanegnnuale (2@2028) p evalordiaggiunto, per nuove occupazioni e per numero di permessi a costruire

2023

Consumo di suolo p
Consumo di suolo p nuove occupazioni n Permessdi costruire

rilasciati nell danno

Consumo di suolo p|
permesso a costruit
(Edifici residenziali |

. valore aggiunto  settore delle costru nel 2023 . o
Regione et non residenziali)
m?/ m2/nuove occupazio n. permessi PTABEITIEES] £
struire
Piemonte
Valle d'Aosta 47 85 80 99
Lombardia 34 708 3.297 194
Liguria 9 0 283 71
NordOvest 40 -529 4.964 194
FriulvVenezia Giulia 73 409 493 247
Trentiné\lto Adige 40 56 93¢ 143
EmilieRomagna 93 -121 1.75 374
Veneto 87 185 2.98] 186
NordEst 81 2.22] 6.163 237
Umbria 73 140 413 254
Marche 90 123 871 13§
Toscana 54 -114 9817 204
Lazio 42 33 1.08¢ 197
Centro 54 85 3.364 191
Basilicata 140 275 204 296
Molise 103 500 19( 98
Abruzzo 64 64 689 247
Calabria 65 203 917 205
Puglia 92 235 1.651 393
Campania 80 42§ 1.75¢ 225
Sud 83 214 5.407 274
Sardegna 174 -923 1.147 297
—




REPORT

Sicilia 85 173 2.57¢ 160
Isole 112 393 3.72§ 207
Italia 66 319 23.61 224

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia &INF# Istat

IL LIVELLO PROVINCIALE

| dati relativi al suolo consumatd) @8Pconsumo di suolo annual@ZP@aR a livello provinciale

sono riportatiTiabelld 6 La provinciaionza e Brianza si confedrpamo posperpercentuale

di suolo artificiale, con circa ildél%erritoriprovincialeonsumat@onfermandbprimato degli
scorsaenn e registrandon ulteriore incrementdrdittari. Sopra il 3@¥suolo consumétqoro-

vince di Napoli (35%) e Milano (32%), mentre Trieste (21%) e Vsupsea(fil%P0%on
Padova (19%) e Treviso (1&ggermente sokosoglia di un quinto del territorio provinciale consu-
mato(Figural9).

Le provincehe hannmostratd maggiore incremento in tedignperficie consumatil 202

e il 202 sonoViterbd+424ettari) Sassarf+25ettari) d.ecce+23 ettari).

In termini asso]uai citta metropolitana di Roonéinua a essareella con la maggiore superficie
consumata cairca70528ettarijnclusi 140ettaraggiuntid e | | 6 u (137 al netto dai nipmi-o
stini) Roma é seguita da Tariroha raggiundmca 58.31ettari con un incrementi3dettari.

Cagliara n ¢ h e ultimo apnegistréa @ensita di consumo di quidkelevatacon 17,81

di suolo consumato per ogni ettaro di territorio p(eigncih@ Oltre alla provinciaCaigliari

solo quelle diterbpMonza e Brianza/@ansuperano la soglieil0 m#aconsumati durante

I 6 ul t.iTra valopitbassi per questo indicatmgamo invece le provihiraperidultima
anche per consumo di s u)pReggioiCalabrtae Aasta ni as s ol
InFigural7sono riportati gli andamenti del consumo di suolo annuale nelle citt3 meinagolitane
le altré¢avole alle pagine seguenti riportano la percentuale di suoloat?2d2LiFigiaral9), il

suolo consumato pro cap283 (Figur20), la densita di consumo di suolo atrauie22 e il

203 (Figur&1) e il consumo di suolo pro dapilB02 e 1203 (Figur&2 a livello provinciale.
Analizzando la distribuzione territoriale del consumBigus®d)p& evidente come, al di la delle
maggiori aree metropolitane, le province della pianurhdenhiisgileneta presentino densita

del consumo di suolo generalmente sopra la media nazionale, con poche eccezioni. Sempre soj
media molte provinceadadlsta adriatica, di Roma, della Campatim Sardegna
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Figural7 Consumo di suolo annuale in ettari tra il 2006 etih@ld2 citta metropolitane. Fonte: elaborazioni ISPRA
su cartografia SNPA
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Figural8 Consumo di suoledensitadi consumadi suoloannuali(203202)a | | & i n tcigametmpolitamd. | e
Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
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Tabellalé Suolo consumat@@23 202) e consumo di suolo annuale #222) a livello provinciale

Suolo Suolo Sgﬁlrgg?g' Consumo| Consumo | Consumo cgﬁglsjlrtr?o
erovnci Region] | rocaps S0le Szl | Pl uiaini
202 2032024
() 03 W) (e o (Tanen (han

Piemonte 170.631 .
Alessandria 25.397 25.44¢ 626 62 0,24 1,53 155
Asti 10.97¢ 10.993 530 22 0,20 1,07 0,92
Biella 7.251 7.269 431 20 0,28 1,19 1,94
Cuneo 36.70( 36.837 633 148 0,40 2,54 1,92
Novara 15.001 15.05( 414 52 0,35 1,43 365
Torino 58.613 58.731 266 134 0,23 0,61 173
Verban€usigDssole 6.315 6.324 411 9 0,14 0,56 0,38
Vercelli 10.381 10.49¢ 633 110 1,06 6,66 523
Valle d'Aosta 7.041 7.051 574 11 0,15 0,87 0,33
Aosta 7.041 7.051 574 11 0,15 0,87 032
Lombardia 290.43 291.19¢ 291 834 0,29 0,83 3,50
Bergamo 32.939 33.055 298 124 0,38 1,11 442
Brescia 50.13f 50.293 399 161 0,32 1,27 33
Como 15.699 15.710 263 12 0,08 0,21 082
Cremona 18.594 18.637 528 44 0,24 1,24 243
Lecco 9.705 9.709 291 4 0,05 0,13 0,48
Lodi 9.665 9.678 422 17 0,18 0,75 1,74
Mantova 24.837 24.924 612 87 0,35 2,14 3,73
Milano 50.214 50.344 155 161 0,32 0,50 8,29
Monza e della Briar| 16.524 16.572 189 47 0,28 0,54 10,81
Pavia 28.414 28.471 529 78 0,27 1,45 205
Sondrio 8.509 8.549 478 41 0,48 2,28 125
Varese 25.193 25.24¢ 287 58 0,23 0,66 463
TrentineAlto Adige 39.211 39.34¢€ 363 138 0,35 1,27 1,02
Bolzano 20.167% 20.244 377 80 0,40 1,49 1,00
Trento 19.044 19.102 350 58 0,30 1,06 0,93
Veneto 216.21¢ 216.87] 447 730 0,34 1,50 3,99
Belluno 10.214 10.236 518 23 0,22 1,14 056
Padova 39.746 39.85¢ 428 116 0,29 1,25 521
Rovigo 15.299 15.327 674 33 0,21 1,44 155
Treviso 41.025 41.101 467 90 0,22 1,03 309
Venezia 34.711 34.817% 417 120 0,35 1,44 432
Verona 41.26( 41.452 447 209 0,51 2,25 620
Vicenza 33.96( 34.081 399 139 0,41 1,63 4,45
FriuliVenezia Giulig 63.434 63.603 532 182 0,29 1,52 2,30
Gorizia 6.138 6.151 445 16 0,26 1,14 2,75
Pordenone 19.154 19.212 618 61 0,32 1,96 2,5
Trieste 4.385 4.389 192 5 0,11 0,21 2,26
Udine 33.755 33.85( 655 100 0,30 1,94 1,92
Liguria 39.501 39.524 262 28 0,07 0,18 0,51
Genova 14.711 14.719 180 7 0,05 0,08 0,36
Imperia 7.373 7.374 353 1 0,02 0,07, 011
La Spezia 7.031 7.043 327 11 0,16 0,52 1,26
Savona 10.384 10.39¢ 388 9 0,08 0,32 028
EmiliaRomagna 200.884  201.754 453 1013 0,50 2,28 4,51
Bologna 33.04( 33.174 326 148 0,45 1,46 3,62
Ferrara 18.649 18.74¢ 552 101 0,54 2,96 3,70
ForliCesena 17.441 17.537 446 96 0,55 2,45 405

—
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Suolo SUOIOC(:n' Consumo| Consumo | Consumo DERE

consumato consumaitc pfgrg:pﬁe di suolo | disuolo | pro capite cdc;r;sutgir:)o

Provincia / Region| 2023 202 2021 2082020 2032021 | 20B8-202 203202
ta)  ©d | (web) ) g | (TN (Whaan

Modena 29.504 29.658 420 158 0,54 2,24 561
Parma 26.231 26.322 580 116 0,44 2,56 2,63
Piacenza 19.931 19.99( 700 100 0,50 3,51 2,27
Ravenna 19.25% 19.415 501 174 0,90 4,48 8,53
Reggio nell'Emilia 25.254 25.32( 479 95 0,38] 1,80 2,72
Rimini 11.568 11.591 341 24 0,21] 0,71 252
Toscana 141.83] 142.06 388 271 0,19 0,72 115
Arezzo 17.24( 17.29( 519 50 0,29 1,49 1,55
Firenze 25.801 25.25 261 27 010 025 0,70
Grosseto 14.331 14.385 667 54 0,38] 2,51 1,21
Livorno 12.372 12.30 380 18 0,6 055 147
Lucca 16.185 16.201 424 15 0,10 0,40 086
Massa Carrara 8.35(0 8.364 447, 16 0,20 0,88 1,43
Pisa 17.119 17.51 411 33 020 080 1,37
Pistoia 9.869 9.877 341 11 0,11] 028 0,85
Prato 5.22(Q 5.22§ 201 7 0,14 027 1,89
Siena 15.344 15.384 592 38 0,25 1,46 1,00
Umbria 44.397 44.53¢ 522 143 0,32 1,68 1,70
Perugia 34.507% 34.625 543 119 0,35 1,87 1,%
Terni 9.890 9.914 459 24 0,24 1,09 1,11
Marche 64.97( 65.141 439 176 0,27 1,19 1,89
Ancona 17.741 17.773 385 33 0,19 0,72 163
Ascoli Piceno 7.87Q 7.900 393 30 0,38] 1,49 2,45
Fermo 6.774 6.795 406 23 0,35 1,40 248
Macerata 15.749 15.788 521 40 0,25 1,30 14
Pesaro e Urbino 16.834 16.884 483 50 0,30 1,43 1,98
Lazio 140.58(  141.34 247 785 0,56 1,37 4,57
Frosinone 22.307 22.364 481 57 0,25 1,22 1,75
Latina 22.62( 22.723 401 112 0,50 1,98 457
Rieti 8.640 8.679 579 51 0,60 3,43 143
Roma 70.391 70.52§ 167 140 0,20 0,33 257
Viterbo 16.623 17.047% 554 424 2,55 13,79 11,77
Abruzzo 54.103 54.402 429 321 0,59 2,53 2,98
Chieti 16.34% 16.40¢ 442 67 0,41 1,80 239
L'Aquila 15.993 16.073 560 88 0,55 3,07 161
Pescara 8.799 8.889 285 91 1,03 2,91 738
Teramo 12.964 13.031 435 76 0,58] 2,52 341
Molise 17.474 17.515 606 49 0,28] 1,69 1,10
Campobasso 12.322 12.345 588 31 0,25 1,47 081
Isernia 5.152 5.17Q 652 18 0,35 2,28 1,18
Campania 143.60]  144.05% 258 495 0,34 0,89 3,65
Avellino 20.56€ 20.641 520 87 0,42 2,20 2,68
Benevento 15.234 15.33( 586 107 0,70 4,10 4,59
Caserta 27.617% 27.723 306 111 0,40 1,22 402
Napoli 40.884 40.97€ 138 100 0,24 0,34 7,78
Salerno 39.297% 39.384 372 91 0,23 0,86 177
Puglia 157.82(  158.62¢ 408 818 0,52 2,10 4,22
Bari 37.17( 37.306 305 137 0,37 1,12 355
BarlettaéAndridl rani 10.619 10.66( 282 45 0,42 1,18 2,75
Brindisi 19.594 19.714 523 121 0,62 3,22 654

—
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Suolo Suolo SUOIOC?n' Consumo| Consumo | Consumo DERE

consumato consumaitc pfgrg:pﬁe di suolo | disuolo | pro capite cdc;nssuli)rlr;o

Provincia / Region| 2023 202 2021 2082020 2032021 | 20B8-202 203202
ta)  ©d | (web) ) g | (TN (Whaan

Foggia 28.149 28.31( 477 163 0,58 2,75 232
Lecce 38.857 39.093 510 240 0,62 3,12 852
Taranto 23.437 23.544 425 113 0,48 2,03 458
Basilicata 31.993 32.101 602 113 0,35 2,12 1,13
Matera 9.408 9.44Q 497 34 0,36 1,78 0,8
Potenza 22.584 22.661 660 79 0,35 2,31 115
Calabria 76.713 76.944 419 231 0,30 1,26 1,53
Catanzaro 15.710 15.724 462 14 0,09 0,42 0,59
Cosenza 29.26¢ 29.441 439 172 0,59 2,56 2,58
Crotone 6.566 6.580 406 14 0,22 0,88 081
Reggio di Calabria 18.494 18.504 359 10 0,05 0,19 0,32
Vibo Valentia 6.675 6.696 445 21 0,32 1,41 1,86
Sicilia 167.65¢ 168.43] 351 799 0,48 1,67 3,11
Agrigento 17.554 17.613 429 58 0,33 1,42 179
Caltanissetta 10.201 10.231 414 32 0,31 1,30 142
Catania 28.341 28.45¢ 266 122 0,43 1,14 328
Enna 8.265 8.274 539 9 0,11 0,58 0,35
Messina 19.557 19.59( 328 35 0,18 0,59 102
Palermo 28.493 28.57€ 238 84 0,29 0,70 166
Ragusa 16.944 17.024 533 85 0,50 2,67 4,9
Siracusa 19.164 19.371 505 210 1,09 5,46 971
Trapani 19.13( 19.294 467 164 0,86 3,98 667
Sardegna 81.12( 81.78¢ 521 677 0,83 4,31 2,81
Cagliari 10.323 10.545 252 223 2,16 5,31 1778
Nuoro 13.181 13.273 673 92 0,70 4,68 1,64
Oristano 10.629 10.644 714 23 0,22 1,56 0,78
Sassari 28.357 28.59( 604 245 0,87 5,18 308
Sud Sardegna 18.641 18.732 565 93 0,50 2,80 14
Italia 2.149.61( 2.157.80 366 8.30 0,39 1,2 2B

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

Tabellal?. Distinzione tra consumo di suolo permanente e reversibile, ripristino e consumo di suolo al netto degli
impianti fotovoltaici a terra

20232024

Consumo di Consumo di scuoor;sudn;oin(qjl-
Consumo di Consumo di|suolo reversi suolo al nettc pianti fotovol-
Provincia / Regiond suolo permajsuolo reversi| bile rispetto | Ripristino  degli impiant Hr—
NG bile al totale del fotovoltaici a
consumo terra
(ha) (%) (ha)
Piemonte 112,97 444,01 79,72 53,71 390,2¢ 29,97
Alessandria 4,53 57,59 92,71 7,07 38,62 37,83
Asti 5,83 16,42 73,80 8,37 21,18 4,81
Biella 2,03 18,00 89,87 2,32 6,85 65,80
Cuneo 30,06 117,9¢€ 79,69 15,68 123,74 16,40
Novara 14,13 37,73 72,75 2,93 45,93 11,43
Torino 42,91 90,57 67,82 15,57 117,94 11,68
Verban€usieOssolg 3,86 4,81 55,4¢ 0,10 7,98 7,96
Vercelli 9,51 100,93 91,39 1,67 28,04 74,61
Valle d'Aosta 2,89 7,84 73,07 0,43 10,73 -
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20232024

Consumo di Consumo di
Consumo di| Consumo di|suolo reversi suolo al nettc
Provincia / Region{ suolo permajsuolo reversi| bile rispetto| Ripristino  degli impian
nente bile al totale del fotovoltaici a
consumo

(ha) (%) (ha)

Consumo di
suolo da im-

t pianti fotovol-

taici a terra ri

Aosta 2,89 7,84 73,07 0,43 10,73

Lombardia 243,14 590,9¢ 70,85 66,12 802,9( 3,74
Bergamo 44,03 79,66 64,4( 2,01 123,64 -
Brescia 51,57 109,17 67,92 2,95 152,74 4,98
Como 7,25 5,04 41,01 1,84 12,29 -
Cremona 28,94 14,8( 33,84 0,72 43,74 -
Lecco 2,48 2,00 44,64 0,59 4,48 -
Lodi 6,54 10,76 62,2( 3,73 16,4( 5,20
Mantova 20,95 66,24 75,97 - 81,64 6,37
Milano 25,14 135,94 84,39 30,64 161,07 0,07
Monza e della Brian 13,08 33,87 72,14 3,17 46,95 -
Pavia 18,12 59,97 76,78 17,22 62,24 20,23
Sondrio 6,69 34,08 83,61 0,89 40,76 -
Varese 18,34 39,44 68,2€ 2,36 56,94 1,45
TrentineAlto Adige 11,8( 126,17 91,45 3,54 137,91 -
Bolzano 8,36 71,81 89,57 3,54 80,17 -
Trento 3,44 54,36 94,05 - 57,80 -
Veneto 214,04 515,67 70,67 74,68 692,9¢ 5,03
Belluno 6,73 15,85 70,1¢ 2,28 21,82 3,37
Padova 45,81 70,59 60,64 5,02 97,71 16,06
Rovigo 8,37 24,31 74,39 4,58 31,45 3,76
Treviso 40,9¢ 49,31 54,69 13,99 84,88 5,97
Venezia 21,62 98,43 81,99 13,44 114,71 4,45
Verona 49,4( 159,31 76,34 17,33 206,01 1,32
Vicenza 41,21 97,70 70,33 18,04 136,4( 1,81
FriultVenezia Giulia 17,71 164,18 90,23 12,48 140,4( 22,84
Gorizia 1,04 14,61 93,3¢ 2,69 9,00 42,71
Pordenone 5,88 55,11 90,3€ 4,25 58,08 4,77
Trieste 0,84 3,93 82,39 - 4,77 -
Udine 10,01 90,47 90,04 5,54 68,55 31,78
Liguria 3,71 24,13 86,67 4,57 27,84 -
Genova 1,18 5,48 82,24 - 6,66 -
Imperia 0,10 1,33 93,01 0,21 1,43 -
La Spezia 2,20 8,91 80,2( - 11,11 -
Savona 0,23 8,41 97,34 4,36 8,64 -
EmiliaRomagna 142,5¢ 870,3( 85,93 143,2€ 909,2( 10,23
Bologha 21,38 127,04 85,5¢ 14,71 147,494 0,63
Ferrara 6,45 94,11 93,5¢ 3,76 63,35 37,00
ForliCesena #N/D #N/D #N/D #N/O #N/D #N/O
Modena 10,0( 148,41 93,6¢ 8,01 155,97 1,57
Parma 28,34 87,81 75,5¢ 25,49 106,49 8,32
Piacenza 24,04 76,14 76,00 41,52 78,61 21,53
Ravenna 13,22 160,29 92,38 15,45 163,31 5,87
Reggio nell'Emilia 22,99 72,45 75,91 33,28 93,96 1,55
Rimini 6,26 17,72 73,89 0,81 23,94 -
Toscana 39,34 231,15 8732 5,81 237,04 12,36
Arezzo 2,41 47,39 95,1€ - 49,80 -
Firenze 5,86 21,04 8574 2,36 26,90 -

I—
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20232024

Consumo di Consumo di
Consumo di| Consumo di|suolo reversi suolo al nettc
Provincia / Region{ suolo permajsuolo reversi| bile rispetto| Ripristino  degli impian
nente bile al totale del fotovoltaici a
consumo

(ha) (%) (ha)

Consumo di
suolo da im-

t pianti fotovol-

taici a terra ri

Grosseto 2,21 52,02 95,9 0,01 21,57 60,22
Livorno 3,04 14,94 8360 0,11 17,98 -
Lucca 4,67 10,73 70,13 0,10 15,39 0,06
Massa Carrara 3,08 13,41 81,32 - 16,49 -
Pisa 8,38 25,07 7495 - 33,45 -
Pistoia 4,23 6,66 8152 2,72 10,89 -
Prato 4,22 3,20 46,31 0,51 7,42 -
Siena 1,28 36,69 96,63 - 372 2,03
Umbria 13,57 129,37 90,5( 1,68 139,5€ 2,33
Perugia 10,14 109,18 91,49 1,68 117,3( 1,71
Terni 3,41 20,14 85,57 - 22,24 5,48
Marche 33,97 142,29 80,77 4,74 147,32 16,42
Ancona 7,73 25,57 76,79 1,41 27,09 18,65
Ascoli Piceno 7,16 22,80 76,1( - 28,48 4,94
Fermo 7,48 15,98 68,12 2,14 21,70 7,50
Macerata 5,20 34,30 86,84 0,71 39,50 -
Pesaro e Urbino 6,40 43,64 87,21 0,48 30,55 38,95
Lazio 101,74 682,84 87,03 24,89 341,44 56,48
Frosinone 25,86 30,76 54,33 - 47,39 16,3(
Latina 10,31 101,8( 90,8( 9,36 44,94 59,91
Rieti 6,50 44,97 87,31 12,43 51,41 -
Roma 37,59 102,6( 73,1¢ 3,10 129,04 7,95
Viterbo 21,48 402,71 94,94 - 68,61 83,83
Abruzzo 40,14 281,14 87,51 21,99 240,64 25,04
Chieti 14,10 52,67 78,88 5,06 58,10 12,9§
L'Aquila 10,00 78,01 88,64 7,10 71,61 18,63
Pescara 8,79 82,24 90,3¢ 0,70 61,15 32,79
Teramo 7,29 68,22 90,35 9,13 49,83 34,01
Molise 6,84 42,03 86,00 7,41 28,71 41,25
Campobasso 4,75 26,09 84,60 7,41 16,34 46,89
Isernia 2,09 15,94 88,41 - 12,33 31,61
Campania 72,22 423,11 85,42 41,64 460,51 7,03
Avellino 8,37 78,85 90,4( 12,61 84,69 2,90
Benevento 5,55 101,54 94,87 12,33 91,43 14,62
Caserta 23,91 86,83 78,31 4,92 106,63 3,76
Napoli 14,97 84,64 84,97 8,34 98,25 1,37
Salerno 19,36 71,25 78,63 3,44 79,51 12,25
Puglia 65,45 752,6¢ 92,00 10,67 757,71 7,39
Bari 11,85 125,2( 91,35 1,06 131,54 3,99
Barletté\ndrial rani 3,37 41,32 92,46 2,64 44,61 0,18
Brindisi 8,42 112,97 93,06 0,77 111,47 8,18
Foggia 16,65 146,3( 89,74 1,87 146,64 9,98
Lecce 17,65 221,97 92,63 3,69 225,41 5,89
Taranto 7,51 105,0( 93,33 0,64 97,95 12,94
Basilicata 12,61 100,54 88,8€ 5,47 73,71 34,81
Matera 5,39 28,49 84,17 1,69 28,47 15,94
Potenza 7,23 72,0€ 90,8¢ 3,78 45,3( 42,81
Calabria 27,71 203,63 88,0( 0,48 217,8¢ 5,84
I—
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20232024

Consumo di Consumo di
Consumo di| Consumo di|suolo reversi suolo al nettc
Provincia / Region{ suolo permajsuolo reversi| bile rispetto| Ripristino  degli impian
nente bile al totale del fotovoltaici a
consumo terra

Consumo di
suolo da im-

t pianti fotovol-

taici a terra ri
spetto al totalf
del consumo
(ha) (%) (ha) (%)

Catanzaro 3,18 10,99 77,5€ - 14,17 -
Cosenza 16,44 155,34 90,43 0,15 159,61 7,08
Crotone 2,65 11,60 81,4( 0,33 12,90 9,47
Reggio di Calabria 2,70 7,33 73,08 - 10,03 -
Vibo Valentia 2,80 18,37 86,77 - 21,17 -
Sicilia 101,63 697,31 87,24 25,99 527,13 34,02
Agrigento 7,91 50,47 86,45 4,02 54,65 6,39
Caltanissetta 4,15 27,91 87,08 2,02 28,10 12,52
Catania 19,75 102,07 83,7¢ 5,43 73,42 39,71
Enna 1,28 7,55 85,5( - 8,83 -
Messina 3,79 31,42 89,34 2,12 35,17 -
Palermo 7,60 76,1( 90,92 1,12 78,46 6,26
Ragusa 4,74 80,35 94,43 6,12 57,18 32,80
Siracusa 26,44 183,14 87,37 4,82 115,44 44,92
Trapani 25,97 138,2¢ 84,19 0,34 75,83 53,83
Sardegna 29,47 647,07 95,64 10,02 383,81 43,26
Cagliari 5,84 216,78 97,3¢ 0,43 84,12 62,21
Nuoro 3,91 88,41 95,76 - 47,39 48,67
Oristano 2,24 21,09 90,40 - 15,88 31,93
Sassari 11,54 233,84 95,2¢ 8,21 176,5¢ 28,04
Sud Sardegna 5,93 86,93 93,61 1,38 59,92 35,41
Italia 1294,01 707641 8454 519,58 666947 2032

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
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FiguralQ Suolo consumato a livello provinciale. Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
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Figura2Q Suolo consumato pro capite a livello provinciale. Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
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Figura2l Densita di consumo di suolo netto annuale a livello provinciale. Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia
SNPA
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Figura22 Consumo di suolo netto annuale pro capite a livello provinciale. Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia
SNPA

58



REPORT

IL LIVELLO COMUNALE

Nell dulti mo anno, in circa due terzi dei C |
meno del 20% la crescita & stata di almeno un ettaro, mentre gli incrementi pit consistenti, oltr
ettari, hanno interessato meno del 5% deiloopaunticolare, il consumo di suolo distht@no

5 ettari 849 comur{B35, se si considera il consumo di suoloenéttalmeno 10 ettarid®
comun(136, se si considera il consumo di suol®aef6P6 al 2024 nel eRIecomuni italia

(7.739su 7.896) si é registrato un aumento del suolo consumato. Gli incrementi sono stati di alm
5 ettari in /68comuni (il 54%) e superiori a 10 ettari in quasi due quinti dei casi (26 comuni).
peruna piccola qudtiey comuni) nasono state registrate variagasiiivéTabelld 8.

Tabellal8 La tabella mostrariumero di comuni che nel periodo 20@62 4 e n e | 2282024nonmano anno  (

fatto registraraumenti dsuolo consumatos(abileo riduzioneg quelli in @i sono state rilevate nuove superfici
artificiali distinguendole péasce di incrementa

Stabile o riduziong Aumento

O 0 had Otlha | 1ha5ha | 5ha-10ha

| (n° comuni) 1259 2221 1.289 2970, 7739

2006 2024\ (%) 15,9 281 16,3 37,6 9801

| (n° i 33%6 1an 199 136 4.792

0es 2024\ (%) 42,4 14,1 2,5 1,7 60,69

QA10 ha

Figura23 Ganti er e del
sinistra e immagine 202 destra)

Nel corsdele rilevazioni nel peria@23202, icomuni diarquinid)tae Montalto di Cashkranno

registrato i livelli piu elevati di consumo dnsualeQuesto datapparén linea con le tendenze

dello scorso anperil comundi Utain Sardegnanentre peduecomuniaziali & stato registrato

un incremento notewdleonsumo duolo rispeted 6 a n B0A220Ai Irt particolar€arquinia

in provincia Miterbprisultal comune con il maggiore incremeentan consumo di suolbai

ettariin dodici me6iabellal9. La crescita € in gran parte attritauibile 6 i n di impidnti a z i or
fotovoltaiei terr&concentrati restlore agricolediscorso analgger il comunelbntaltdiCastro,
nellastessgrovincia, mentre adidtarovincidiCagliali 6 espansi one riguarda
aterra manchda realizzazionendioe aree produttive

Sassarincrementa la sua superficie consumata98iediianii diventando il comuwan piu di

100.000 abitanti con il valore piu elevato di consumo di suolo iiradR202 & asformazioni
principaki concentrano doesettorie interessania zonacostiera settentrionale a ridosso della
centrale termoelettrica di Fiume, 8irdgers@al cost r uzi one di un camp
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sione dbltred0 ettarie la zonaitinterna del comyrétraversé la vdidivecscantiard a |l | 6 e st e
sione complessiva di oltre 20ptkricostruzioneidirastrutture viarie e cdatpvoltai@rigura

23.

Per la nuova annualitbmune &omaonfermba tendenza mlllentamentegistratanchenello

scorso monitorag€#b7 ettari di nuove superfici consimatdel primatdel capoluogo di re-

gione con maggior consumo di suolo a YVkateai1). NellaCapitaledi interventi piu rilevanti
riguardanouovi cantieri per la costruzione di edifici residenziali a riGisieltteiiditare della
Cecchignaper un totale di citi@ettarid i mp e r me adiunal superficie di¢adettasi

adibita a rimessa di veialquartiedi Tor Cervamdiversi ampliamentrgie estrattiperuna

superficie complessiva di ditcattariQuasi il 50% delle nuove trasformazioni si concentra nella
zonasudestdella cittanvertendatendenza riscontrata negli anni precddsmrtieva la parte
sudovest come epicentro del nuovo consuma di suolo

Tra gli altri comuni con un elevato consumo di suolo nell'ultimo Rawersicka con un
incremento Bbettarimantienena tendenza stabitgpetto aialori rilevati negli anni precedenti
superandibconsumo registrattianeapitalanchgerla nuova annuali@uesto aumento & dovuto
principalmente alla realizzaziongodi cantiezoncentrati in diverse zone del coatiimerno

del | 6 ar esiwatda nddsscdpbrbip & Ir estensidne totale di circa 14 ettanie | | dar e a
riferica della cigpar la costruzione di edifici commemsidenzid u undar ea, di Ci
nella zona swbest e niel zone periferiche ad ogsstest della citi@er cantieedilizi stradali
conunodest eadidiraaBettariot a |

Sestocomune péncremento deflaperficie consumat@rino(+66 ettari), chaumenta notevol-

menei | consumo di s uo((Tabell2d. ls quasi totadita defesdonmrazonip r e ¢ €
registrate & dovuta edllizzaziordtura serie di impiafatiovoltaisituaitnella zona settentrionale
delcomung r i d os s o tadneoéldttriica "GalileoeFpridinmaprieta dell'Efah i primi

dieci comuni con il maggior consumo di suolo, oltre a quelli gia menzideagzigjwscaia
(ViterbgMarsaldTrapanjtiascungonincrementi compresi tra 61 e 65 st@uiti d@arlentini
(Siracusaon58ettari.

2 Lkme Sy et N LS - . SRl ) K S e
Figura24 Consumo di suolo n oma dovuto alla costruzione di nu ifici residenziali (immagine 2023
a sinistra e 2024 a destra)

Nel caso dieneziacircal 70%del consumo di suolo € attribuiloéentéeri realizzati [gerealiz-
zazione dauovcstadio, uimpiantaa 18.500 postidieina nuovarena per eventi inddarsca-
nia, cosi come gli @trecomuni del viterbese citati in precedéviaesalaonanteressaprinci-
palmente dakiffusione di impianti fotovoltaici di diversa estehsioiiei nt er no del | e

60



REPORT

seminaturali débroterritorioi qualrappresentano, in entrambi igasiz del | 68 0% del
sumodisuolb 6i denti ficazione nel dettaglio dell e
zata grazie al lavdeleAgenzie delle RegmBrovince autononed SNPAheforniscono infor-

mazi oni c i r (addovk Gcormsmibile dalle inenagini satellitari) delle nuove trasforma-
zioni.

Tra i capoluoghi regiqifabell21), i valori piu elevati si rilevavierezig+65ettari)Roma+57

ettan, Bologné&+29ettari)Bari(+21 ettard Trento (+20 eftaBeguonBalerm@+ M ettari)Napoli

(+H ettari)Milaow (+Bettari)Perugid+l ettaripL 6 A g Wettarg, tutti eoh incrementi superiori

ai 10 ettari.

Se si esclude il contributo dei nuovi impianti fotovoltaici a terra, in netta crescita nel 2024 con
1.700 ettari rilevati (cfmgianti fotovoltpicicomuni con la maggiore crescita annuale di aree arti-
ficiali sono Ravenna (84 ettari), Venezia (62 ettari), Sassari (60 ettari) e Rbahe!|[&Bettari

Per quanto riguarda la percentuale di suolo consumato rispetto al territarimsiolenatalal

netto della superficie dei corprichabénti al suo intespmiccandiverscomuni delle regioni Cam-

pania, Lombardia e Piemonte, che registrano livelli di artificializzazione per oltre il 55% della supe
territorialeinsieme a questi anche Cat{8acon il 86 di suoldltri comuni che superano la

soglia del 50% includizota delle FemmBd%)Riccione (52%), Pescara (52%), Gialiaa

tania (51%) e Padova (50#&)ell20.

Gli sforzi di rinaturalizzaziogeneralgi concentrano principalmente su attivita di rinverdimento di
aree di cantiera livello nazionale risultano520edtari di rinaturalizzaziotiadsizioptiog da

aree di cantieesl aree naturali, comprese superfici addatei idrici artificiali (escluse cave in
falda)aree permeabili intercluse tra svincoli e rotonde stradali, aree pertinenziali associate alle ir
strutture viarie, serre non pavimentate, ponti e viadotti su suolo non artificiale e impianti fotovolt
bassa densif@abellal). Azioni di vero e prophésealingsono ancorae in ltalia, espesso

limitat a intervendii limitata dimensi@ngperimentali.

Tabellal9 Consumo di suolcomplessivdsia permanente che reversibélehuale in ettari (28202) a livello co-
munale (primi tre comuni per ogni regione

Regione Comune
Trino 65,8
Piemonte Ceresole Alba 21,32
Alice Castello 20,37
Gressan 2,74
Valle d'Aosta Chaétillon 2,47
Oyace 1,26
Lonato del Garda 16,9
Lombardia Noviglio 16,35
Bergamo 15,91
Trento 19,67
Trentiné\lto Adige Perca/Percha 10,45
Varna/Vahrn 6,51
Venezia 65,18
Veneto Montebello Vicentino 28,41
San Bonifacio 23,54
San Giorgio di Nogaro 15,59
Friulvenezia Giulia Remanzacco 10,79
Manzano 10,33
Genova 4,77
Liguria Vado Ligure 3,17
La Spezia 3,11
EmilicRomagna Ravenna 85,09
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Modena 49,0
Parma 31,73
Grosseto 37,95
Toscana Casciana Terme Lari 16,16
Monticiano 11,57
Gubbio 14,62
Umbria Spoleto 12,98
Perugia 10,84
Mondolfo 11,81
Marche Pesaro 8,4
Fermo 7,32
Tarquinia 150,13
Lazio Montalto di Castro 139,59
Tuscania 65,17
Citta Sant'Angelo 25,36
Abruzzo Cepagatti 17,94
Rosciano 14,®
Montenero di Bisaccia 11,73
Molise Sesto Campano 7,85
Termoli 4,38
Ariano Irpino 23,9
Campania Benevento 20,92
Battipaglia 20,®
Bovino 26,54
Puglia Taranto 25,24
Ostuni 25,04
Melfi 39,68
Basilicata Senise 8,64
Matera 7,9
Cassano all'lonio 31,18
Calabria Villapiana 20,94
Amendolara 13,52
Marsala 61,2
Sicilia Carlentini 57,51
Augusta 56,44
Uta 147,57
Sardegna Sassari 94,9
Porto Torres 31,92

Fonteelaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

Tabella2Q Suolo consumato in percentuale sulla superficie comunalg (208i tre comuni per ogni regioha

superficie comunal e considerata al netto dei <corpi
] Suolo consumato 202
Regione ‘ Comune (%) ‘
Torino 66,56
Piemonte Beinasco 59,34
Grugliasco 57,26
Aosta 29,46
Valle d'Aosta PoniSaintMartin 17,94
Verrés 14,94
Lissone 71,50
Lombardia Sesto San Giovanni 69,70
Orio al Serio 68,30
Bolzano/Bozen 26,96
Trentiné\lto Adige Lavis 26,66
Merano/Meran 23,06
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Padova 50,38
Veneto Spinea 44,53
Noventa Padovana 43,16
Monfalcone 47,35
Friukvenezia Giulia Udine 42,95
Pordenone 41,41
San Lorenzo al Mare 38,31
Liguria Diano Marina 33,65
Vallecrosia 32,82
Cattolica 62,85
EmilicRomagna Riccione 52,25
Fiorano Modenese 36,82
Forte dei Marmi 46,20
Toscana Firenze 42,63
Viareggio 40,48
Bastia Umbra 26,18
Umbria Corciano 14,85
Terni 12,87
S. Benedetto del Tront 37,62
Marche Porto San Giorgio 37,01
Gabicce Mare 32,82
Ciampino 42,97
Lazio Anzio 35,06
Frosinone 29,87
Pescara 51,92
Abruzzo Montesilvano 34,50
San Salvo 33,97
Campobasso 20,09
Molise Termoli 18,27
Isernia 8,73
Casavatore 91,82
Campania Arzano 83,38
Melito di Napoli 81,47
Bari 43,46
Puglia Modugno 42,20
Aradeo 28,47
Potenza 10,74
Basilicata Melfi 8,78
Policoro 8,77
Tropea 36,06
Calabria Villa San Giovanni 28,30
Soverato 27,66
Isola delle Femmine 54,79
Sicilia Gravina di Catania 50,83
Villabate 49,09
Monserrato 41,88
Sardegna Cagliari 40,77
Elmas 33,43

Fonte: elaborazioni ISPRAcsutografia SNPA
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Tabell&21 Indicatori di consumo di suolo (2202) per i 21 comuni capoluogaeljione e provincia autononha
~ considerata

superficie comun

REPORTSNPAIG205

al e

al

netto

Densita di con-

Consumo di Consumo di .
Con?ﬁggocam' suolo 202202 | suolo 223202 5”2”8%%'02‘10'0
(ha) (%) (n?/ha)

Torino 6,80 0,08 5,34
Aosta 0,18 0,03 0,85
Genova 4,77 0,08 1,99
Milano 13,11 0,12 7,27
Bolzano 2,53 0,19 4,96
Trento 19,67 0,78 12,63
Venezia 65,18 0,91 31,19
Trieste 3,27 0,12 3,87
Bologna 29,23 0,60 20,95
Ancona 0,07 0,00 0,06
Firenze 1,34 0,03 1,33
Perugia 10,84 0,21 2,44
Roma 56,69 0,19 4,46
Napoli 13,62 0,18 11,50
L'Aquila 10,25 0,40 2,18
Campobasso 0,73 0,07 1,31
Bari 21,13 0,42 18,14
Potenza 1,14 0,06 0,66
Catanzaro 2,33 0,11 2,10
Palermo 13,85 0,22 8,68
Cagliari 7,94 0,36 14,86

Fonte:elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

Tabell&22 Consumo di suolo annuale

2002) a livello comunale (primi 20 comuni con

Comune

Consumo di suolo 28202 (ha)

Sassari 94,50
Ravenna 85,09
Venezia 65,18
Roma 56,69
Modena 49,0
Parma 31,73
Forli 31,47
Catania 31,09
Bologna 29,23
Latina 25,33
Taranto 25,24
Foggia 23,75
Reggio nell'Emilia 21,28
Bari 21,13
Trento 19,67
Ferrara 17,45
Verona 17,07
Bergamo 15,91
Palermo 13,85
Napoli 13,62

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

dei
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Tabell23 Percentuale dislo consumato (28R primi 30 comuni con piti di 100.000 abitangiuperficie comunale

considerata al netto dei corpi idrici permanenti ri
Comune Suolo consumato 20%%) |

Torino 65,21
Napoli 63,68
Milano 58,72
Pescara 51,60
Padova 5042

Monza 49,54
Bergamo 45,48
Brescia 44,25
Bari 43,44
Firenze 42,05
Palermo 40,02
Salerno 34,57
Bologna 34,42
Prato 33,34
Trieste 32,59
Vicenza 3241

Catania 29,33
Verona 29,00

Livorno 27,9

Rimini 27,45
Giugliano in Campania 26,44
Piacenza 26,14
Bolzano/Bozen 26,09
Cagliari 25,74
Modena 25,43
Genova 24,14
Roma 23,70
Parma 21,67
Taranto 21,58
Reggio nell'Emilia 21,43

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

Tabell&24 Superficie diwolo consumato in ettari (202 livello comunale (primi tre comuni per ogni regione)
Suolo consumato 292

Regione (ha)
Torino 8481
Piemonte Alessandria 3278
Novara 2186
Aosta 626
Valle d'Aosta Quart 232
Courmayeur 219
Milano 10668
Lombardia Brescia 3990
Cremona 1976
. Trento 2512
I\Eﬁggmm Bolzano/Bozen 1.360
Rovereto 860
Venezia 7.164
Veneto Verona 5670
Padova 4.603
. . Trieste 2758
grihultg/enema Udine 2425
Pordenone 1554

—
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Genova 5805
Liguria La Spezia 1486
Sanremo 1.046
Ravenna 7534
EmilicRomagna Parma 5636
Ferrara 5031
Firenze 4.290
Toscana Arezzo 3288
Prato 3245
Perugia 5,095
Umbria Terni 2689
Citta di Castello 2189
Pesaro 2493
Marche Ancona 2201
Fano 2173
Roma 30397
Lazio Latina 4.305
Fiumicino 3011
L'Aquila 2572
Abruzzo Pescara 1765
Teramo 1522
Campobasso 1120
Molise Termoli 1011
Isernia 598
Napoli 7547
Campania Giugliano in Campanig 2489
Salerno 2064
Taranto 5338
Puglia Bari 5062
Brindisi 4476
Matera 2.209
Basilicata Potenza 1869
Melfi 1791
Reggio di Calabria 3402
Calabria CoriglianRossano 2736
Lamezia Terme 2387
Palermo 6.395
Sicilia Catania 5322
Ragusa 3811
Sassari 4.265
Sardegna Olbia 2983
Cagliari 2182

Fonte: elaborazioni ISPRAcsutografia SNPA
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Tabella25 Consumo di suolo permanenteversibilee al netto degli impianti fotovoltaici a téettari) primitre

Consumo di
Consumo di Consumo di suolz g i
suolo suolo _hetto degli
. " impianti foto-
Regione Comune permanente Comune reversibile Comune voltaici a
20222024 20222024 terra
e =) 2022024
(ha)
Vasto 2,69 ;’gﬁf SantAn 25,33| Cepagatti 16,D
Abruzzo Penne 1,84 | Cepagatti 17,29| Rosciano 14,®
Lanciano 1,84 | Rosciano 14,31 | L'Aquila 10,25
Policoro 2,14 | Melfi 39,04| Senise 8,64
Basilicata Matera 0,97 | Senise 8,59 | Melfi 6,79
Paterno 0,88 | Matera 6,93 | Matera 6,47
. Cassano Cassano
Cropalati 3,33 alllonio 31,1 alllonio 31,18
Calabria Corigliano 1,75 Villapiana 20,69| Villapiana 20,94
Rossano
IIZ E?ig'o di Cay 1,12 | Amendolara 12,57 | Amendolara 13,52
Pignataro . . . .
Maggiore 2,33 | Ariano Irpino 23,08| Ariano Irpino 23,9
Campania Giugliano in .
Campania 2,16 | Benevento 20,67 | Maddaloni 13,52
Maddaloni 2,09 | Battipaglia 20,37 | Acerra 13,36
Fidenza 12,29| Ravenna 80,22| Ravenna 84,11
EmiliaRo- g.'g:ggzuo'a 54 | Modena 47,94| Modena 48,33
magna -
Ravenna 4,87 Eggglo Rena 29,89| Parma 31,73
) San Giorgio @ San Giorgio ¢
o Udine 3,46 Nogaro 14,85 Nogaro 15,59
FriuliVene- Fontana-
zia Giulia fredda 1,1 | Remanzacco 10,71 | Udine 6,26
Manzano 0,81 | Palmanova 9,85 | Pordenone 58
Roma 10,68 Tarquinia 149,34| Roma 56,69
. Pomezia 6,18 | Montalto di 137,2| Viterbo 19,22
Lazio Castro
Anagni 5,02 | Tuscania 63,88 Eﬁ“raa in Sa- 16,02
La Spezia 0,68 | Genova 4,63 | Genova 4,77
Liquri Sarzana 0,61 | Vado Ligure 3,17 | Vado Ligure 3,17
iguna Santo Stefan . .
di Magra 0,36 | La Spezia 2,43 | La Spezia 3,11
Lonato del - Lonato del
Garda 13,67 | Noviglio 15,73 Garda 16,90
Lombardia | Orio al Serio 9,00 | Bergamo 14,97 | Noviglio 16,35
Pessina Cre- .
monese 8,53 | Milano 11,93| Bergamo 15,91
Fermo 2,84 | Mondolfo 11,74| Pesaro 8,40
Marche Monsano 2,67 | Urbino 7,14 | Urbino 7,14
Ascoli Picend 2,48 | Macerata 6,45 | Macerata 6,87
Molise Termoli 1,63 Montenero di 11,43| Termoli 3,31
Bisaccia

T —
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Sesto Cam-
Venafro 1,01 pano 7,81 | Venafro 2,48
. . Sesto Cam-
Bojano 0,86 | Termoli 2,75 pano 2,15
Torrazza Pie 10 | Trino 65,8 | Ceresole Alb 17,36
monte
Piemonte Novara 4,41 | Alice Castellq 20,24| Novara 13,34
Cameri 4,11 | Ceresole Alb 18,21 TomrazzaPie 12,00
monte
Lecce 7,23 | Taranto 23,56 | Bovino 26,54
Puglia Foggia 4,54 | Bovino 23,31| Ostuni 25,04
Bovino 3,23 | Ostuni 22,82| Bari 21,13
Porto Torres 1,67 | Uta 146,89| Sassari 59,65
Sardegha Sassari 1 | Sassari 93,5 1;;‘;'0 Pau- 18,24
Oschiri 0,97 | Porto Torres 30,25| Olbia 16,76
Catania 12,35| Marsala 59,07 | Catania 30,69
Sicilia \I\;I:”zgira del 5,97 | Carlentini 52,55| Ragusa 22,19
Salemi 5,72 | Augusta 51,09| Augusta 21,71
Casciana Casciana
Terme Lari 5,41 | Grosseto 37,09 Terme Lari 16,16
Toscana ;gmpl Bisen 2,38 | Monticiano 11,49| Monticiano 11,57
Casciana
Prato 2,25 Terme Lari 10,75| Arezzo 10,40
Laives/Leifer: 1,21 | Trento 18,95| Trento 19,67
TrentineAlto | Bolzano/Bo- | |
Adige zen 1,02 | Perca/Perchg 10,45| Perca/Perchg 10,45
Renon/Ritten 0,76 | Varna/Vahrn 6,51 | Varna/Vahrn 6,51
Perugia 2,73 | Gubbio 14,09| Gubbio 14,62
Umbria Terni 1,17 zggleert; — 12,63| Spoleto 12,98
Giove 0,99 bra 9,17 | Perugia 10,84
Chatillon 2,43 | Gressan 2,46 | Gressan 2,74
Valle d'Aosta] Gressan 0,28 | Oyace 1,26 | Chatillon 2,47
Courmayeur 0,07 | Cogne 0,98 | Oyace 1,26
Cittadella 9,23 | Venezia 63,18 | Venezia 62,08
Veneto Cessalto 7,28 M'onte_bello 27,97 M_onte_bello 28,41
Vicentino Vicentino
Lavagno 5,36 | San Bonifaci 22,54| San Bonifaci 23,54

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
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Figura25 Suolo consumato a livello comunale. Fonte: elaborazioni ISPRA safizaBbPA
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Figura26 Suolo consumato pro capite a livello comunale. Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
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Figura27. Densita del consumo di suolo annuale reetigello comunale. Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia
SNPA

71



REPORTSNPAIG205

& ISPRA

Istituto Superiore per la Protezione
2 la Ricerca Ambientale

stema Nazionale
per lo Pratezione
delllAmbiente

o *Bologna
-\‘{ ’ b

Aias s N
~M’$ﬁé{%

Consumo di suolo (2023-2024)
Pro capite [m?/ablanno] ® -
B <025

0,25- 0,50

0,50 - 1,00

1,00 - 2,00
W >200 =

0 100 200 km

Figura28 Consumo di suolo netto annuale pro capite a lie@ftounale Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia
SNPA
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Il termine ¢hnd use efficiendgne adoperatoa | | 6 Agenzi a Europea del |l
lizzo delle superfici artificiali nelle aree funzionali urbane (FUA) in rapporto al numero di abitanti e
guantificato attraverso | 6indicatoheatiizuol o
zato per il calcol o del | daBduse efficiendgne dnaliezdto, i n
anche per valutare il ruolo della presenza (o assenza) di aree, wtrelinatbanao considerate

aree artificiali (EEA, 2021).iBatwi dand use efficienioglicano che poche persone utilizzano
vaste aree artificiali, come nel caso di aree a bassa densita. Al contratandiliseaddficincy

indicano che una superficie limitata di aree artificiali & utilizzata da un elevato numero di abitanti,
nelle aree densamente urbanizzate delle grandi citta. Analogamente a quanto presentato nel rap
del | 6Agenzia Europearidpbt 6Admbi ah tswlp eousa-ngb n s
mato pro capiéfetuate a scala comunale considerando le tre classi di comuni individuate dal nume
degli abitanti (picEplcon popolazione inferiofe080 abitanti; medi,5:@00 e 50.000 abitanti;

grandi, con piu di 50.000 abifaddi). riportaith Tabell26 evidenziano come i circa 60 milioni di
abitanti italiani siano distribuiti prevalentemente nei comuni medi (50%), seguiti dai grandi (34
infine dai piccoli (16%). A livello territoriale, circa il 27% della popolazione vive nel Nord Ovest, il
alSud i | 20% circa sia nel Nord Est sia nel
che i piccoli comuni, pur ospitando una quota minore di popolazione, rappresentano il 58% del
dei comuni italiani e si estendono sul 55% detieetepgidriale nazionale.

comuni piccoli
16%

comuni medi
50%

Figura29 Distribuzione percentuale della popolazione nelle tre classi di comurd nel 202

NellaTabell&®6é riportato il dato della ripartizione percentuale del consusiondasmetto

trail202e 2021l 58 % del totale consumato nedl dul ti
tra i grandi comuni a testimonianza di un disallineamento tra popolazione, consumo di suolo e ter
a disposizionevidentanche osservanddlifferenza tra i valori di densita di consumg chesuolo

arriva &, m&/haper i grandi comuni e scerid@@m#/haper i piccoli comuni.

“La defini zi oooomcidé con qugla rppartaka ldglgdc508mu2n0il1 7: fiper piccol i Cor
muni con popolazione residente fino a 5.000 abitanti nonché i Comuni istituiti a seguito di fusione tra @omuni aventi cias
popol azione fino a 5.000 abitantio.
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Tabell&26 Ripartizione debnsumadi suoloneicomuni italiandivisi per dimensione demografica

Ripartizione Consumo d Ripartiziong Densita de
Numero | Pop.residente| dellapop. SUOI0202- delconsum( Ripartizion¢ consumadi
di comun 202 residente 2021 disuolo |delterritorio| suolo203-
(n.) (CLo)] 202 (ha) 203202 (%) 202
(%) (%) (n?/ha)
Comungrandi d
(ab > 50.000) 139 20.103.04 341 1452 17,4 8, 6,
Comuninedi q d 4
(5.000 < ab <500 2238 29.196.5¢ 49,5 4.80 57,8 37,3 432
Comuni piccol d o 4
(ab < 5.000) 551¢ 9.671.59 164 2.08 24,8 54, 1,26
Totale 7.896 58.971.23 100 8.370 10Q0; 10Q0 2,78

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNf#istat

Dalla lettura dalioloconsurai procapiterappresentato nefigurad30si pud osservaretriénd

del 6 i n dandcuaeteffigieayolo consumato pro cagikP006 al 2@Neipiccolcomuni,

gia dal 2006 si riscontraadori sempre superiodio@imz/abdi suolo consumato pro capite, quindi
valori bassi dif f i ci enza nel | 6us odembgrdficasnuatoti in aumento q u e
finoa 684n#abdel2021 e untasso di crescita proporzionalmente piu alto rispetto alle altre due
categorieAnche i comuni megiecolpresentano un peggioramentolaraiaise efficiendsl

2006 al 2@ma con aumenti inferiori di consumo di suolo pro capitecdmrauhiftgaridpre-
sentandvalori pit bassi di suolo consumatpiteccomunque in continua cresbigayanno dai

187 m¥/abdel 2006 di96n?/abnel 202

700 soccc00e

60 reee
40!
30
10

2006 2012 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Suolo consumato pro capftalin
N 0
o o
o o o o o o

o

Comuni Grandi Comuni Medi mmmmmm Comuni Piccoli

Figura3Q Suolo consumato pro capite nelle tre classi di comuni dal 2006 Blo2@€: elaborazioni ISPRA su carto-
grafia SNPA
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Ilconsumo marginale di su@cstato elaborato a livello comunale e con riferimento alla fascia de-
mografica(gure8l) e alla tipologia dei comuni cosi come considerati nella Strategia Nazionale Are
InterneKigura32.1 n assol uto il val ore dell 6indicato
Augustanel quale a frontdrdisoliabitantin pit sono stati consu@éttarivalore indicatore

sopra 18mila quasi 12 ettari per ogni nuovo apitgane? 9431 comunin cui la popolazione é
cresciuta per un totale di 9.169 abitaritiesono 4.35quelli in clia popolazione residente &
diminuitgoer un totale di.Z@1 abitanti casi di ripristino del suolo a fronte di una crescita di popo-

|l azi one =~ unbdeveni diva@mun{erang 66adhorseotsd)ellgabellat 6 a n n
27il conteggio dei comumdstra come dal 2006 ad ogwadgior parteei comuni abbia consu-

mato suolo nonostante la recessione demografica

Tabell27. Conteggio dei comuni per classeatisumo dsuolonetto26202l e tendenza di variazione demografica
- Popolazione Popolazione
‘ Consumo di suola6202 ‘ crescente decrescente Totale

Positio 2.829 4.758 7.605
Negatie 104 89 193
Neutralita 10 88 98
Numero comuni 2943 4935 7.896
Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
Limitando | danalisi ai ceimeui,guindinilconsumanaalginalel a

di suol@ generalmenteositivpil picco piu elevateaisumo marginaleegistra nella fascia di
popolazione compresa 5@d0 e i 10.000 abitah# & anchiafascia che contribuisce maggior-
menteal consumo disual@ | | dul t i ma r i | evit@i@cougata ddgaestp or z i
tipologia di comuni corrispond& 481 Déener presente, a questo propositanche i piccoli

comuni, con popolazione inferiore alle 5 mila unita presentino valori di consudstrititstiolo alti
perd su una percentuale di territorio che arriva ehdésolti, tuttaviai restituiscomon 6 i n -
formazione i mportante sull éinsistenza del f
sioni demografiche sifFigjuredl).

400 - 1000
- 900
- 800
- 700

- 600
200 - 500
- 400
- 300
100 - 200
- 100

0 -0

O 5 .00 0 010.800 20000 < (50.000 < p > 100000
10.000 © 20.00 GO 00A0O0. 000

300

Consumo marginale di sudlalm
Consumo di suolo (ha)

mmm= Consumo marginale di suolo 2023 -2024 (media comunale)
== Consumo marginale di suolo 2023-2024 (media nazionale)
@® Consumo di suolo 2023-2024
Figura31 Consumo marginale di suolo e consumo di suolo complessivo in ettari per i comuni con popolazione cre-

scente tra il 2 il 203, per fascia demografica dei comuni. Fonte: elaborazioni ISPRAstatdatartografia
SNPA
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Anal i zz ando cohsGnomméargimake ditspefolasseldi periferide&comune, limi-

tandoci anche in q@esas@i comuni con variazione demografica fosiavit% dei comuni

in Italia e 3% del territorio nazionaehota, chevalorgit elevatd e | | 6 i n diotalt or e |
208 e 1202, si rilevaella fascia ultraperifecma un valoi 382 raper nuovo abitante (+1487
abitant+ 57 ettari suolo consum&l@ segnal are | a dif flevazonez a di

che attribva invece ai comimtiermedl maggior peso nel complessigoesta analisi specifica
(Figured?.
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mmmm Consumo marginale di suolo 2023-2024===== Consumo marginale di suolo 2023-2C
(media comunale) (media nazionale)
@ Consumo di suolo 2023-2024

Figura32 Consumo marginale di suolo e consumo di suolo complessivo in ettari per i comuni con popolazione cre-
scente tra il 2@3e il 203, per tipologia dei comuni. Fonte: elaborazioni ISPRA su dati Agenzia per la Coesione Terri-
toriale e cartografia SNPA

L 6 a n achpolsoglii regione é stata approfondita valutandoderssédadi consumo di suolo
(Figura33e Figura34), sia iconsumo margingfegurad4). Il valore piu alto di densita di consumo
siregistrg u e s t Booognacor21lardi nuovo suolo consumato per ettaro di superficie. Gli ettari
consumatiBologna e | | 6 ul t stati pocoaenadi 28, passann ia questo caso le dimensioni
relativamente contenute del territorio cornemittd che presentano il valore pit basso di densita
sondAncona Firenzeonvalori inferial metro quadro per etfRomma, che e la citta che presenta

il maggior numero di ettari di consumo tlissuicépoluoghi6, J mostra un valore di densita di
circad,4ne/hainferioralla media dei capoluoghi cié &n¥/ha

Considerando il consumo margiealezia il capoluogo che presenta il valdraspiicirca

1046m/ ab), avendo c o n6Saitand suolge averdo avitdiminuzioree a n n o
contestualdellapopolazione @23abitanti. Il valore pitbdi consumo marginale lo fa registrare

L 6 A ld.62lmélab), che ha consumaacopiudi 10ettari a fronte uth aumento dB &bitanti

nel | 6 ulAbconailamon due compiiv i ci ni allo zero, interyv
sostenibilid di equilibrio della relazione coresigemza demografica
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Figura33 Consumo di suolo tra il Z2Ril 202 in ettari complessivi e in metri quadrati per ettaro nei capoluoghi di
Regione e Province autonome. Fonte: elaborazioni ISPRA su dati e cartografia SNPA
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Figura34 Consumo marginale di suolo per i capoluoghi di regione traél i2@R2. Fonte: elaborazioni ISPRA su
dati e cartografia SNPA
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Analizzando la perifericita dei comuni, si evidenzia che quelli di cintura, indipendentemente dall:
dimensione demografica, sono sede did@¥sedédl consumo di suolo nazimella passata
edizionera il 8% Figuré36).

La densita dei cambiamenti, ovvero il consumo di suolo rapportato alla supedietedscetoriale,

con | daumentare dell a per i f eraipartirddaicanuncd s 3 ¢
cintura
=
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mmmm Consumo di suolo 2023/2024
= Densita di consumo di suolo 2023-2024 (media nazionale)
® Densita di consumo di suolo 2023-2024 (media dei comuni)

Figura35 Consumo di suolo tra203 e 1202} in ettari complessibarre in verde) in metri quadrati per ettaro
(pallini in neroper fascia demografica dei comuni. Fonte: elaborazioni ISPRAstatdatartografia SNPA
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Figura36 Consumo di suolo tra il Z02il 202 in ettari complessiybarre in verde) in metri quadrati per ettaro
(pallini in neroper tipologia dei comuni. Fonte: elaborazioni ISPRA su dati Agenzia per la Coesione Territoriale e car-
tografia SNPA

Undbul tima categori zzazi on eariadiene demagrafiealaipo- st a

polazione residente relativa al 1° genriaéo@@2la al 1° gennaiofK02 variazioni percentuali

sono state raggruppate in 5 claskiste che rappresenta la stabilita demografica, con variazioni
—
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relativamente contentle, (5 OgoMh,t5) ne | dapporto maggd6ore d
ettar(Tabell28).

Tabell&28 Suolo consumato (202 consumo di suolo annuale netto (ettaB-202), densita di consumo di suolo
annuale netto (#ha 202-202)) e consumo marginale3nuovi abitanti 28202) per classe di variazioni demogra-
fiche

Consumo Densita di con-

Suolo consu- - - Consumo margi-

demografica (%) comuni mato (krf) g (f]l;(;lo Sun(]r???h' :)UOIO nale (r¥ab)
p<-1% 1.927 2414 845 1,19 141
-1%0p <-0,%% 1147 3301 119 2,21 201
0,960p<0,%% 2926 11744 4711 382 482
0,3%0p <1% 881 2633 1.8 386 -19
p 01% 1.015 1483 559 2,17 121

Fonte: elaborazioni ISPRA su bgite cartografia SNPA

I Acomuni risparmia suol o0

Sulla base dei dati storici relativi al monitoraggio del consumo di suolo a cura-@eR§NPA (2006
viene proposta una valutazione delle dinamiche insediative a livefloalrataadelividuare

i comuni in cui le trasformadémuitealla nuova artificializzazisndtandimitat® o assenti.

Inuna prima faseno stati esclukilla selezione i comuni in cui le dinamiche insediative sono
dizionate da variatdimografie (significativo calo demogfedidalla composizione del territorio
(presenza dimpie porzioni del territorio comunale gia artificiBbzattk)nquelefinito il set di
parametri e sogliportato nelleabell29

Tabelll29Par amet r i e soglie adottati per |l a selezione dei
suol o6. I comuni nei quali Il e cinqgue condizioni risul
duatoria finale
Consumo di suolo annuale {2023 R
Comuni grandi O 1,0
Comuni medi O 0,5
Comuni piccoli O 0,0
2 | Consumo di suolo annuale metl@2006202) O 3
3 | Suolo consumato al netto dei corpi iddci (202 O 504
4 | Suolo consumato nelle aree pianeggianti (<10% di pendenza) (207 O 50¢
5 | Variazione di popolazione {202i% 010%
6 | SDG11.3.1 0 1

L6 anal icaohdottauddiwderald i@omuni in tre categfuieziondella dimensione demo-
graficae selezionando, per ciascuna categmiacon il minore consumo di suolo per il periodo

2@2-202, ottenendorisultatmostrati ifabell80 Qu e st 6 anno, tra i comu.
ri spettato i criteri e non =~ stato possibil
categoria.
Tabell?30Co mu n i orisparmia suolod6 2024, individuatd sull a
202

| Categoria Comune

Comuni gran@100.000 ab.) -
Comuni me¢lil 0 .a0.0 D ®0 . 0 0 0| Trofarell(Provincia @orind
Comuni piccéti10.000 ab.) Ala di Stur@rovincia dorind

15Non piu di un ettaro per i grandi comuni, non pit di mezzo ettaro per i comuni medi, pari a zero (0 negative) per i picco
S—
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Flgur£7 Suob consumato al 202 cambiamenti tra 202 202 nel comune dirofarelloche ha registratbminore
consumo di suolo lordo per il periodoZ2222 trai comunimedi
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Ala di Stura (TO)

Il Consumo di suolo
(2022-2024)

Il Suolo consumate © = (
.
(2022) . )

Figura38 Suolo consumato al 2022 e cambiamenti tra 2022 e 2024 nel cétaudeSturache ha registratid
minore consumo di suolo lordo per il periodo-2022 tra piccolicomuni

GLI SCENARI FUTURI

Considerandadmplesso e articolato sistema di obiettivi, politicheseseeiéndiverso livello,

e difficile realizzare una valutazione realistica degli scenari di trasformazione del territorio italiar
certo, nel caso in cui la velocita di trasformazione dovesse confermarsi pari a quella attuale anck
prossimi anni, si pbtve stimare il nuovo consumo di suolo, che sareBi83art ra il 202

eil2050 e853knts e | 6azzer ament o Figusd)sSe inecetsiidovespea t o
tornare alla velocita media registrata nel pericfd 2086iorerebbei®.00kn?. Nel caso in

cui si attuasse una progressiva riduzione della velocita di trasformazione, ipotizzata nel 15% ogni

nio, si avrebbe un incremento delle aree ar888latitdi pr i ma del | 6 a2 er a me
kn#, prima dell dazzeramento al 2050. Sono t
del |l 6Agenda 2030 che, sulla base delle att/
saldo negativo del consumo di suolo. Cio signifipache, a e d all 2030, I a A

luppo richiederebbe un aumento netto delle aree Batkadialaddirittura 88 kn? che an-

drebbero recuperati nel caso in cui si volesse anticipare tale obiettivo a partire da subito.
Considerando i costi annuali medi dovuti alla perdita di servizi ecosistemici, sia per la compor
legata ai flussi, sia per la componente legata atitr Sboekperdita di servizi ecosistemici del

suoly, si puo stimare, se fosse confermata la velocita0®20h &tche nei prossiBranni e

quindi la crescita dei valori economici dei servizi ecosistemici persi, un costo cumulato comples
tra il 206e il 2030, compresolffae 211 miliardi di euro.
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Figura3Q Scenari di consumo di suolo in Italig? (kreuolo consumato a livello nazionale al 2050). Fonte: elaborazione

ISPRA

Con l'obiettivo di sviluppare una metodologia predittiva del consumo di suolo nel breve/medio pe
sono state sperimentate alcune tecniche di intelligenza artificiale, che stimano il consumo di suoilc
base di variabili predittive, cioé infoinsamielabili con il consumo di suolo.

Tali modelli, in una fase chiamata "allenamento”, apprendono quali sono le variabili pit correlate
consumo di suolo ed elaborano un modello che fornisce una stima (la predizione) in un prossim

riodo.

Le tecniche sperimentate sono sia di tipo statistico (in cui si considerano solo variabili numeriche
di tipo spazialmente esplicito (in cui si considerano le variabili come dati geografici).
Relativamente alla predizione di tipo statistico, la ricerca ha riguardato I'individuazione e la rac
delle variabili socioeconorifidaeutilizzare per la predizione, e la definizione della metodologia di
intelligenza artificiale da utilizzare.

165 j ringrazia

Prof.

Francesco Zullo dell d6Universit

delle variabili socioeconomiche e territoriali utilizzate nella predizione.
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Alcune decine di variabdioeconomighadisponibili al livello amministrativo provinciale per gli ultimi
decenni, sono state selezionate per allenare il modello, tra cui: la serie storica del consumo di
(fonte SNPA), i permessi di costruird{fanta popolazione (faistaj, numero imprese attive
(fontdsta}, la lunghezza della rete autostradale e stradale (fonte OpenStreetMap), la lunghezza d
reteferroviarifonte OpenStreetMap).

Nella sperimentazione, i risultati migliori sono stapptteantion metodo di regressione chia-

mato "Random Foredignato con dati relatiyieriodo 20@823 per ottenere una predizaeie

consumo di sualel period®023-2030Q il risultatodi circa 30k, in linea con il consumo di suolo

dei6 annprecedenti

Questi modelli, oltre a fornire delle predizioni sul consumo di suolo, sono anche strumenti di a
perché dalle loro elaborazioni & possibile capire quali sono le variabili piu correlate con il consur
suolo. In particolare, per la predizionabdiv@d correlate sono risultate: il consumo di suolo dei
periodi precedenti e la lunghezza della rete autostradetele@Ginalmente il nuovo consumo di

suolo énfluenzatarincipalmentia quanto si € consumatpassato dalla presenza dtastrade

nel territorio.

Relativamente alla predizione spazialmente, &sphciddd socioeconomick popolaziore

stan affiancaa quelle di natura piu propriamente geografita distaeza dalla linea di costa, il
sistema vincolistinsistente sul territoléozone a rischio frana e alluldanea del terreneil

valore delle locazioni in Italia (datiL@ptgdizione spazialmente eg@igit basa e ul | du
plugin di QGIS MOLUSCERe, tramite un sistema di training che sfrutta differenti algoritmi (ANN,
Multicriteria Blationetc), elabora le potenziali mappe di transizione da una classe di consumo
suol o a undaltra con | o s cdapvattendbitita della predi- c r e
zione tramite un aiggoo di tipoellular automatié sistema € ancora largamente sperimentale e

| 6obi et t i v oafase@ hotanhtaguedld di estiapolare valprude cortsumo suolo aderenti
alla realta, nsprattuttquello di identificare a livello geogatieziali nuove aree di suolo con-
sumato/rinaturalizzetdpendentemenda specifici vincofprevisioni presenti negli strumenti ur-
banisticivigenti Dat a | a nat ur a d el risdtatqpcae ceszattendeeon@di s
ovviamente un risultato esatt@alema piuttostmoscenario verosimile costruito sulla base delle
trasformazioni passateud avere gqualche utilita di tipo piu statisttatiohealla localizzazione
geograficdasandosguindisu dati di consumo suolo dal 2018 al 2024, in questa prima fase speri-
mentalei & scelt di effettuata scenarizzazione al 2030 su tutte le citta metropolitamif-taliane
ferenziando tra consumo di suolo irreversibile, reversibile e suolo naveotieuanptedizione

e stata effettuata traméiular automata fase di allenamergd dl 6 a |Icacolalélle nmppe e
potenziadli transizione & stata svoltadusan | & aMeights ofiEvider®éoE) che rispetto ad

altri ha manifestato migliori performance in termini ntwicd@tb €il | 6 el aborimzi one
termini di consistenza geografica della prédizionzzazione geielsparsi, individuazione di
aree geogr af i c aimeWoE eellospeeificeerstatd igleato imé@dioibognoe r
binaadosintomi diagnosi clinichEfine di prevenire mal@ttisted, 1968 stato quindi applicato
successivamente in andiiingegneria minergBanhanCarteret al, 190 e risultgparticolar-

mente adatto per la creazione di soasanidosi sul principio che determinati fenomeni possono
accadere nel futuro, qualora ci sigllevimedesingendiziorghe li hanno scatenati nel passato.
Inoltreil metodo si & dimostrato particolarmentq wabdb or a i dat i in ingre
mentari e non ci siano evidenti correlazioni tra le vaidaebdieagjuesta prima anatisno

statistimati valorprevisti delonsumo di sudfa il 2024 e2D30sul territoridi ognuna delli4

citta metropolitane italieore un valore totale di 75 Ronfrontandgoii valori di consumo negli

17https://plugins.qgis.org/plugins/molusce/
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ultimi 6 anrper quasi tutte le citta metropolitane si ottengono valori di previsionguaritoea con
registratoel passatevidenziando cotadipologie di consumo sono differenti a seconidtadella
esaminataad esempiper citta come Genova e Napoli si assiste moltowspessastamento di

aree di consumo revergiutmestese ad aree gia consumate irreversibilmenta, bppuea mp | i ¢
menta densificaziowelle aree consumate irreversibilRréniesdQ Figuradl). In citta come

Messina, Roma e Milano invace & i identificziané diobemediamente estelienuovo suolo
consumaigiareversibilehe irreversihikeil passaggio di zone da consumo reversibile a irreversibile
(Figurad?. In maniera trasversale a tutte le cittd esaminate, raramente si assiste a fenomeni di ri
turalizzazione

o ol - - ¢
FiguradQ Esempio di aree potenzialmente consumate nel 2030 individuate dalla predizione per la citta metropolitana
di Firenze. A sx: in rosso le aree consumate irreversibilmente, in bianco le aree consumate reversibilmente e in verde
le aree non consumate al 20@4centro: predizione del consumo di suolo al 2030 per la medesima zona, a dx: predi-
zione al 2030 su immagine satellitare

Figuradl Esempio di aree potenzialmente consumate nel 2030 individuate dalla predizione per la citta metropolitana
di Cagliari. A sx: in rosso le aree consumate irreversibilmente, in bianco le aree consumate reversibilmente e in verde
le aree non consumate al 202l centro: predizione del consumo di suolo al 2030 per la medesima zona, a dx: predi-
zione al 2030 su immagine satellitare

Figurad2 Esempio di aree potenzialmente consumate nel 2030 individuate dalla predizione per la cittd metropolitana
di Roma. A sx: in ros$@aree consumaiereversibilmente, in bianco le aree consumate reversibilenenterdde

aree non consumate al 2024, al centro: preddsbreensumo di suokd 203@er la medesima zgredxpredizione

al 2030 su immagine satellitare
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ACCESSO Al DATI DI USO, COPERTURA E CONSUMO DI SUOLO

Allo scopo di rendere i dati fruibili e accessibili da parte di una platea sempre pit ampia di sog
accanto al consueto rappor tBunastrumerdoldiedivulgh SP R A
zione ch, attraverso una rappresentazione cartografica dei dati, integrata da testi sintetici e altre
formazioni graficlpermette di accedere alle principali informazioni ambientadi Sisteotia
Informativo Nazionale Ambientale (§akhtendona consultazione immediata e intgFttiva

gura43.

Eco\l@uie

A(L\ll@lll(

Viaggio nellambiente in Italia

Pagina di accesso Il 3dEcoAt |l @nt e

Figurad3

LOEcoAt I @atalemrikliedai ambientali di ISPRA e deltBalieAso Btorymap

(Figurat4, Figurat), cheoffronauna panoramica sui principali temi amipéemezzo di mappe,

testi, filmatidashboar¢onsentendimche la consultazione di dettaglio del dato, a scala nazionale
o rispetto diambiti territoriali specifici (comune, provincia, tegipia¢laforntdfre inoltrela

possibilita dietteein relazione@mbinare dati diversi per produrre peappealizzat®ndivi-

sibili su piattaforme estempiatéaformsocial

Gran parte dei dat i, del l e cartografie e de
inoltre consultabili sul portale del consumo di suolo del SNPA realizzato da ARPA Piemonte in
borazione con ISPRAg(rad6). Il download dei dati completi, resi disponibili sia in forma tabellare
(indicatori a livello nazionale, regionale, provinciale e cbainrfal®a di dataset geografico
utilizzabile da qualsiasi softwareGetgraphimformation Systemuo essere effettuato dalla
sezione dgroupwardel Sistema Informativo Nazionale Ambientale (SINA) dedicata ai dati di mon
toraggio del territoR@(rad?).

18https://ecoatlante.isprambiente.it/
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Il consumo di suolo in Italia

Home Msuola  (Imonoraggio  lostatoinlalia indicatori | Mappe  Adante Fotografico

>y d

8.462,36 -

10,343

Figurad6 Consultazione dei dati a |
per | a Protezione dell 8dAmbiente (SNPA)

B 5" | Feedback | Logout (munafo)

vell o

Sitemap | Admin

comunal

site ssarch

I

e

Sll\:"-\net GROUPWARE
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Zip download
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Navigation Library
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Member search Submit: | Type to add w || Editfolder | Delete folder
Events Restrict || CsV import || Zip import
Email
IG Search
Help Selel:talll Copy| Cut| Delete
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File size  ggit
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Figurad?7. Download dei dati tramitgribupwarelel Sistema Informativo Nazionale Ambientale (SINA)
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UN RACCONTO FOTOGRAFICO SUL CONSUMO DILBWWECATTO PER RACCON-

TARE IL CAMBIAMENTO

In occasione della presentadiginmeuovi dati sul consumo di $88RA e SNPA hanno rinnovato
l'iniziativa pepinvolgere professionisti e amatori del mondo della fotografia debpaemaggio
corso fAuno scatt o ppertestmanasaversa gliecchi di chcvavenib i a r
territoriocgome i nuovi cantieri, i processi di urbanizzazione, la realizzazione di edifici, di infrastrutt
di aree estrattive, di poli produlttivi, della logistica e della grande distribuzione abbiano modific:
continuino a modificare profondamente |'atgeté@aggio éa quotidianit@ictittadini

UNO SCATTO PER

RACCONTARE IL
CAMBIAME NTV

| 2

— . "}_‘

| Pisera

1@ {/ : 1(: (("\'3 #)

Figura48 Locandina diel seconda ediziordelcontest fotograficgpromossoda ISPRAUn o scatt o per r a
cambi amentoéd
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Tra le pagine del rapporto sono presenti alcuni degli scatti proposti dai partecipanti, inseriti nei par
che trattano temi affini ai soggetti delle foto e che descrivono il consumo di suolo da diverse prosp
fornendo un punto di vista nuonpagtante nella caratterizzazione e nella comprensione del feno-
menolnfattiaccanto Eilivita di monitoraggio del consumo gessehaiale imprescindibger

fornird 6 ade guat a ,dnapsrenteheovengasriconosadlatgiastattenzionenghe a

come i cambi ament i nell dassetto del tessut c
quotidianita e la percezione del coigsaoteli chi vive il territorio

La foto vincitriceldedeconda edizionea®icorspromosso da ISPBAtata scattatta Fabio

Orlandiril 2 maggio 2025 a Gaiano di Torrile (Parma) e reatirzalz@ordi unnuovo capan-

none immediatamente accanto a un edificio rurale abbassdonattegeno precedentemente
utilizzato a fini agricoli. I I oFiguradd. o del |l o

Figura49 Primaclassificaadf ot o di Fabi o Orl andini . |l a Repubbl
di Torrile (PR)

Si = classificata al secondo psoatatadl 26 agosto f ot o
2023 e ritrae i resti di un complesso residenziale abbandonatolléatdiiee del villaggio di
Pineland, nel comune savonese di Borghetto Santo Spirito, uno dei simboli della cementificazione
nata del Ponente Ligligurd0). L 6 a wondividan® degli scattiovenientdal suo progetto di
fotografia docu®ant ar par o CE dhe Hdadghllfemomeno dels i s t
consumo di suolo in Ligaeacriendoil suo scattoon queste parofeess s ant 6 anni f a
economico italiano ha silenziosamente ridefinito il concetto di spazio. Il suolo & diventato profitt
cemento ha iniziato a ricoprire gli orti. In nome della modernita e del diritto al mare, la Liguria

trasformataradicalmee, consumando spazio che in fondo
incontrollata e dominante. Da alleraostinuato a costruire dappertutto: a 5 metri dal mare, sui
fiumi, nei terrazzament. scoscesi Cidaheéi ancc

rimasto incompiuto € ancora li, da decenni, sotto gli @cchi di tutti
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Figura5Q Seconda lassificataex aequadd foto di GetaSt el | a 0 Schel et ri
Santo Spirito (SV)

La seconda foto classificataaamgriteé i At dié&abaete Nicpoftattata &rugliascErO) il
23 settembre 2025itrae il cantiere della futura Citta delle $sigiaziénuovo polo universitario
del |l 6Uni v@igusa)t © di Torino

Flgur1Seconda:la35|f|cataexaequa’ﬁf oto di Gabriele Nicol, O0OAttesabod,

90

nell dar madi o
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Il terzo posto € stato attribuito alfa Bbto o s MatteoeMibnzacattata il 2 marzo 2025 con un
drone, suna cava poco sopra Caffdgareb2. Nella foto si intrecciano le strade tracciate per il
trasporto dei bl occhi di mar mo, i evacane lme ai
forma di un formic&idd a yreaisa ahe con questaifooot ende restituire 1 a
degli sfruttamenti della risorsa suolo piu eddetroversi dehese

'"“r f‘ _.
-, il

JC’\L,

Flgura52 Terzacla35|f|cataex aequdif o to d i Mat te o Mo n z é:arrara MEr osioned, 2

Anche in questo caso =~ stato attribuito wun
sguardo sui giochi Mil@ootina 2026, ¢cd at a i1 4 ot t ob(Bg).LaDB®4 a (
ritrae il cantiere per la realizzazione della pista da bob dei prossimi géstbi sititapsciattata

nel |l 6ambi tahe pdomuoteddit miazsipatrienmaa e | aalewat el a ¢

sformaziogausatelai cantiedele olimpiadrigurs?3.

Figura53 Terza classificax aequ@df ot o di Carl otta Bartolucci oOVista da
(BL)
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