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Modelli e attivita a supporto Arpae
della Strategia regionale per la sostenibilita

1 Modellistica contabilita ambientale integrata a
consuntivo regional (NAMEA) e indici integrati
economico-ambientali

-

2 Dagli indici integrati la metodologia Ocse (Unep) per la
verifica del disaccoppiamento delle pressioni ambientali

L dalla crescita economica

J




Eco-efficienza
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PERSPECTIVE ON DEVELOPMENT
AND THE ENVIRONMENT

STEFHAN SCHMIDHEINY
WITH THE BUSINESS COUNCIL
FOR SUSTAINABLE DEVELOPMENT

1992 precursore del disaccoppiamento

INDICE INTEGRATO
Determinante/Pressione

Misura il valore economico prodotto per
unita di impatto ambientale esercitato




Indice di intensita rons

1/eco-efficienza

Pressione/Determinante

Misura lefficienza in termini di
pressione ambientale per unita di valore
economico prodotto
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[UNEP (2011) Decoupling natural resource use and environmental impacts from
economic growth]
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Disaccoppiamento @ TTEIZ..

&) OECD

BETTER POLICIES FOR BETTER LIVES

“The Oecd defines decoupling simply
as breaking the link between
‘environmental bads’ and ‘economic
goods’”

.. Il tasso di crescita della pressione
ambientale € minore di quello del suo
determinante economico, in un dato
periodo di tempo.




Disaccoppiamento relativo versus Arpae
Disaccoppiamento assoluto

D. Assoluto: la variabile ambientale e stabile o decrescente e
contestualmente la variabile economica aumenta.

D. Relativo: la pressione ambientale sta crescendo ma a un tasso di
crescita inferiore di quanto stia aumentando il determinante
economico.
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(Indexed)

elative Decoupling

Environmental Pressure
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Absolute Decoupling
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Figure 2.2 time

Source: UNEP Decoupling assessment report (Zero draft, 19 May 2009)
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1. Andamento degli indici di intensita

2. Trend normalizzati di Determinante e

Pressione

3. Fattore di Disaccoppiamento

BETTER POLICIES FOR BETTER LIVES

3 Criteri per la verifica del
disaccoppiamento

.....

DFattore di Decoupling = 1 —

Pressione

Determinante

) t

Pressione

(

Determinante

)t

Se
O<FdD <1
il Decoupling
puo essere
confermato
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Analisi

Pressione Fonte: Annuario Ispra

Determinanti Fonte: Istat

1 Indici diintensita
(Disaccoppiamento)

2 Trend normalizzati di
Determinante e Pressione

3 Fattore di disaccoppiamento
Ocse
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Pressione (dati regionali fonte annuario Ispra e Istat 2007-
2017)
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" 1. Rappresentazione indice di intensita
(Pressioni ambientali/ Determinante)

tonn/Min Euro Intensita RU sulla spesain consumi famiglie Umbria
40,00

39,00

38,00 1

37,00

36,00

35,00

34,00

33,00

32,00

31,00

30,00




1. Rappresentazione indice di intensita
(Pressioni ambientali/ Determinante)
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2. Rappresentazione di Determinante e
Pressione confrontabili nello stesso
grafico

Andamento Spesa consumi, Reddito e Produzione Rifiuti Urbani Umbria
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nell

1 e 2 normalizzati possono aiutare
’identificazione di un percorso di

Disaccoppiamento assoluto o relativo e ne rilevano

alcune responsabilita

Size
(Indexed)
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t GoP

efative Decoupling

Environmental Pressure

Absolute Decoupling

Environmental Pressure

Figure 2.2 time

Source: UNEP Decoupling assessment report (Zero draft, 19 May 2009)
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3. Verifica con il fattore di drpae
BETTER POLICIES FOR BETTER LIVES d I Sa cco p p I a m e nto

Se
O<FdD<1
il Decoupling
puo essere
confermato

( Pressione )
n
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0
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Fattore di Decoupling = 1 -

Fattore di disaccoppiamento Spese 2007-2017 Umbria
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3. Verifica con il fattore di drpae
BETTER POLICIES FOR BETTER LIVES d I Sa cco p p I a m e nto

Se
O<FdD<1
il Decoupling
puo essere
confermato

Pressione

Determinante b
( Pressione )
0
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Fattore di Decoupling = 1 —

Fattore di disaccoppiamento Reddito 2007-2017 Umbria

2017 P 0,0500
2016 B 0,0101

2015 I 0,0315

2014 EE 0,0192

2013 I 0,02381

2012 1 0,0025

2011 I 0,0921
2010 M 00039

2009 m 0,0048

2008 I 0,0502
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PIEMONTE

Arpae
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Pressione (dati regionali fonte Arpa e Istat 2007-
2017)
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Fattore di disaccoppiamento Spese 2000-2017 Plemonte
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LOMBARDIA

Pressione (dati regionali fonte annuario Ispra e Istat 2007-

2017)
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Intensita sul reddito Lombardia
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Fattore di disaccoppiamento Spese 2007-2017 Lombardia arpae
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Fattore di disaccoppiamento Spese 2007-2017 E-R
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Grazie per l'attenzione

Elisa Bonazzi
ebonazzi@arpae.it




